GENERALNA DYREKCJA
DRAOG KR AJOWYCITT AUTOSTRAD
Odddzinl w Szezccinie

SEKRETARLAT

olrizymano ? ﬁ. DB ?ﬂm
%@%‘? Zal. '? e .
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

. Szezecin, (lui;l” :_Héierpnia 2018 r.
WONS-08.4200.9.2017.KK.32

DECYZJA NR 382018
o $rodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 oraz 108 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) - zwanej dalej K.p.a., w zwiazku z art, 75
ust. 1 pkt 1 lit. a ,tiret pierwsze”, a takze art. 82 i art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
1, 0 udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.) —
zwanej dalej ustawa OOS oraz § 2 ust. 1 pkt 31 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (t. . -
Dz, U. z 2016 r,, poz. 71), po przeanalizowaniu wniosku z dnia 22.12.2017 r. przedloZzonego
przez Pana Mariusza Mierzwe Zastgpeg Dyrektora Oddzialu w Szezecinie ds. inwestycji
Dyrektora Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad Oddzial Szczecin w sprawie
wydania decyzji o §rodowiskowych dla przedsiewzigcia pn. Budowa drogi S3 na odeinku
Swinoujécie —Troszyn

orzekam
A, ustali¢ Srodowiskowe wwarunkowania dla planowanego przedsiewziecia pn. Budowa
drogi 83 na odeinku Swinoujécie —Troszyn wg wnioskowanego wariantu, tj. wariantu
4 i jednoczesnic okredlam ponizsze warunki realizacji przedsigwziecia.

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia,

Planowane przedsigwzigeie polega na budowie drogi krajowej mr 3 o parametrach drogi
ekspresowej na odcinku Swinoujécie — Troszyn. Przedsigwziccie realizowane bedzie na odcinku
o dlugosci ok. 32,96 km, od km 0+000.00 do km 32+953.26, zlokalizowanym na terenie
wojewddztwa zachodniopomorskiego, na terenie nastgpujacych gmin: Miasto Swinoujécie,
Migdzyzdroje oraz Wolin.

W ramach przedsigwzigeia planowana jest budowa drogi ekspresowej, dwujezdniowej o dwdch
pasach ruchu dla kazdej jezdni.

Planowana droga czgéciowo wykorzystuje $lad istniejacej drogi krajowej nr 3, a czeéciowo
przebiega po nowym é$ladzie. Na odcinkach, na ktérych droga ekspresowa zaprojektowana
zostala po nowym $ladzie, istniejaca droga krajowa sluzy¢ bedzie jako droga dojazdowa.
Szczegdlowa charakterystyka przedsigwzigeia przedstawiona zostala w zalaczniku Nr 1 do
niniejszej decyzji.

IT. Warnnki wykorzystania terenu w fazie realizacji, eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigeia ze szezegdlnym uwzglednieniem loniceznoscei ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnyeh i zabytlkéw oraz ograniczenia ucigliwosci dla
terenéw sgsiednich,

I.  Realizowaé inweslycjg pod nadzorem przyrodniczym, tj. zapewnié nadzdr specjalisty w
zakresic ochrony flory i fauny (botanika, ornitologa, chireptorologa, ichtiologa, entomologa,
zoologa w zakresie pozostalych grup zwierzal), celem kontrolowania przebicgu
prowadzonych prac zwigzanych z: wycinka drzew 'kﬁ?%ﬁ%ék’”ﬁ-,_’"X*B};g,*}f‘;;;'F.?%}"“ stref
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ochrony bielika, usuwaniem pokrywy glebowej, lokalizacja zaplecza budowy, budows drég

tymezasowych i dojazdowych, przekroczeniem ciekéw, metaplantacji kruszezyka

rdzawoczerwonego oraz widlaka gozdzistego, odtworzeniem siedliska 4030, odlworzeniem
strefy ekotonowej w leSnych siedliskach przyrodniczych (2180, 9110, 9190 91EQ, 91D0),

przeniesieniem martwych kiéd degbowych z owocnikami drewnowea popgkanego i

koniecznoéei wskazania terminu oraz sposobu prowadzenia tych prac w odniesieniu do

walordw przyrodniczych obszaru inwestycyjnego.

Przed rozpoczeeiem prac budowlanych, w obszarze oddziatywania inweslycji prowadzony

nadzér  przyrodniczy powinien zweryfikowaé mozliwo$¢ wystapienia gatunkéw

chronionych, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem drzew planowanych do usunigeia na terenie

Wolitiskiego Parku Narodowego, a przypadku stwierdzenia ich wystgpowania, uzyskania

stosownego zezwolenia na czynnoéci podlegajace zakazom w stosunku do gatunkéw

chronionych, wydawanego na podstawie ustawy o ochronie przyrody.

W zwiazku z kolizjg inwestycji ze stanowiskami kruszezyka rdzawoczerwonego (ok. 200

egz. w ok. km: 1+550; 1+800; 4+100; 4+700; 12+800; 13+100- 14+800; 16+350) oraz

widlaka gozdzistego Lycopodium clavatum ( ok. | m* w ok. km 12+700) nalezy wykonaé

metaplantacje, tj. przeniesienie stanowiska tych gatunkdw na inne stanowisko zastgpeze o

podobnych warunkach siedliskowych,

Podjaé¢ dzialania majace na celu objecia ochrong aktywna siedliska 2180 na terenie obszaru

Natura 2000 Wolin i Uznam PLH320019 poprzez efektywne usunigeie z tego siedliska

gatunkéw obeych geograficznie i ekologicznie, przy czym powierzchnia objeta tymi

dzialaniami nie powinna byé mniejsza od trzykrotnofci powierzehni ktéra ulegnie
zniszezeniu,

Podjg¢ dzialania majace na celu objecia ochrong aktywna siedliska 91D0 zlokalizowanego w

bezpoérednim sasiedziwic inweslycji poprzez efeklywne usunigeie z jego obszaru §wierka,

olszy oraz nadmiernej iloSci brzozy ktéra przy duzym zaggszezeniu zwigksza straty wody
jak réwniez wprowadzeniu rozwigzan uniemozliwiajgcych zmiang warunkéw wodnych na
jego terenie.

Zaprojektowaé pasowe nasadzenia krzewdw w dolnej czeéei lub u podstawy nasypéw

drogowych w odleglodei do 100 m od brzegdw cie$niny Dziwny stanowigcej siedlisko 1130,

w celu stworzenia bariery biogeochemicznej oraz lokalizowaé zaplecze budowy w

odlegtoéci nie mnigjszej niz 50 m z kazdej strony od brzegéw wdd tego cieku.

Odtworzy¢ siedlisko 4030, na odeinku od wezla LNG do wezta Funowo w obrgbie pasa

drogowego na powierzchni co najmniej réwnej zniszczonej;

Odtworzyé strefg ekotonows w le$nych siedliskach przyrodniczych (2180, 9110, 9190 91EQ,

91D0), kolidujgcych z inwestycja, poprzez wprowadzenie nasadzen zaggszezajacych

odslonigte Sciany drzewostanéw.,

Wykonaé nasadzenia zieleni §redniej i wysokiej w pasie zieleni przydroznej w odleglodci do

30 m od skraju siedliska — 2330.

Podjaé dzialania majace na celu przeniesienie marlwego drewna z owocnikami drewnowcea

popekanego Xylobolus frustulatus kolidujacego z inwestycja w ki ok, 14+100 oraz czyrenia

sosnowego Phellinus pini kolidujacego z inwestycja w km ok, 12+400 poza strefe
oddzialywania planowanej inwestycji.

Lokalizowaé zaplecze budowlane, migjsca skladowe, place manewrowe, drogi dojazdowe

poza obszarem siedlisk przyrodniczych,

Stosowaé do zadarniania pasa drogowego standardowe, wysokowydajne mieszanki traw

(cechujace sig wysoka produkcejg biomasy), celem umozliwienia renaturalizacji roélinnoéci

muraw w pasie zieleni i ograniczenia wabienia zwierzyny do pasa drogowego,

W stosunku do obszaru Wolinskiego Parku Narodowego oraz jego otuliny:

a) z uwagi na doprowadzenie do bezpowrotnego zniszezenia fragmentéw Wolifiskiego
Parku Narodowego, nie podzniej niz w terminie 2 lat od uzyskania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, zabezpieczyé celem wlgczenia w obszar tego Parku
grunty o powierzchui nie mniejszej niz trzykrotnos$é (kompensacja powierzchniowa w
wielkoéei 1:3+) gruntdw niszezonych w wyniku realizacji inwestycji, pray czym grunty
wlaczane powinny posiadag:
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h) w trakcie projektowania i realizacji inwestycji nalezy wykonaé rowy szczelne
odprowadzajace wody z korony drogi wraz z separatorami umozliwiajacymi
podczyszezenie wod opadowych oraz umozliwiajacych ograniczanie skutkéw
ewentualnych awarii;

i) w stosunku do zwierzat migrujacych pomigdzy czescia zachodnia i wschodnig
Wolifiskiego Parku Narodowego, w tym takze korzystajacych z gruntéw na ktérych
wyznaczono otuling, nalezy zachowaé trasy migracji oraz korytarzy ekologicznych
pomiedzy Wolinskim Parkiem Narodowym oraz terenami sasiadujacymi, a w
szezegblnoéei nie pogorszania ich trwaloéei;

I} lokalizowaé zaplecze budowy (tj. zaplecze socjalno-bytowe, magazynowe oraz
maszynowe) poza obszarem Wolifiskiego Parku Narodowego.

Wprowadzi¢ nasadzenia naprowadzajace nietoperze, przy nastgpujacych projektowanych
przejéciach dla zwierzat w nastepujacym km drogi:

- ok. km 12+733 - przejécie duze gbrne, Wolinski Park Narodowy,

- ok. kin 12+858-12+899 - przejécie dolne zespolone z drogg . Wolinski Park

Narodowy;
~ ok, km' 144234- przejécie dolne duze. Granica Wolifiskiego Parku
Narodowego

- ok, km 164300 - przejéeie gbérne duze. Nadle$niciwo Migdzyzdroje,

- ok km 214700 - przejécie goérne duze,

~ ok km 314050 - przejécie duze gorne,

- ok, km 31+866 - przejécie — rzeka Graybnica,
Wprowadzié dzialania eliminujace i ograniczajace ryzyko ingerencji w schronienia naturalne
nietoperzy, tj. borowcdw wielkich oraz karlikéw, np. poprzez budowe schronéw dla tych
ssakow.
Obiekty stuzace migracji zwierzat w zakresie stosowanych materialdw, wkomponowywania
w otoczenie oraz dostosowania do wymogdw zwierzat, zaprojektowad i zrealizowaé w
oparciu o do$wiadczenia ekspeitdw i istnigjace wytyczne w tym zakresie
Zastosowad szczelny system odwodnienia drogi m. in. na: odcinkach przejécia przez strefy
ochrony wod podziemnych w  Swinoujéciu: ,0dra” i ,Na wydmach”, ujecic wod
»Kodrabek”, doliny ciekdw (m.in. takich jak: Dziwna, Grzybnica, Stary Zdrdj), Wolinski
Park Narodowy, siedliska przyrodnicze 91E0 i 91D0,w sasiedztwie ujecia wéd w gminie
Wolin.
W celu zwigkszenia skutecznosei przejsé dla duzych i srednich zwierzat, nalezy wykonaé
wygrodzenia naprowadzajace, dobrane dlugosciq do warunkéw lokalnych. Wygrodzenie
nalezy wykona¢ na calej dlugosci trasy po obu jej stronach, z wylaczeniem terenu
zabudowanego.
Prowadzi¢ prace w sposéb uniemozliwiajacy zaburzenie rezimu hydrologicznego i
hydrogeologiczuego obszaru objetego planowanym przedsiewzigciem, w tym odwodnienie i
likwidacje zbiornikdw $rédpolnych, torfowisk, zastoisk wodnych i obszardw bagiennych -
zlokalizowanych w sasiedztwie obszaru wéd morskich,
Plac budowy nalezy w miare mozliwoéci wygrodzi¢ lub zastosowaé imme metody
zapobiegajace przedostawaniu sig zwierzat, a w szczegdlnosci plazdw na teren budowy.
W celu wykonania przej$é nad ciekami i rowami (przepustdw, mostdw) oraz przelozenia
koryt nalezy przestrzegaé zasad zachowania istnigjacego rezimu przeplywdw w sieci
hydrograficznej.
Uwzgledni¢ w zakresie prowadzonych prac, dzialania podjete w przypadku wystapienia
katastrofy ekologicznej oraz zmian powodujacych przyspieszenie procesu erozji w obszarze
nadbrzeznym.
Przy wyznaczaniu terenow pod zaplecze budowlane, bazg¢ materialowo-sprzgtowa i migjsca
skladowania odpadéw wykluczyé ich lokalizacje:
a) w miejscach plytkiego wystepowania wdd gruntowych w dobrze przepuszczalnych

utworach, zatorflonych obnizeniach, w bliskim sasiedztwie ciekéw, dolin rzecznych,
zbiornikéw wodnych i systeméw melioracyjnych oraz strefach ochronnych ujeé wad,




b)

d)

g)

— na nie mniej niz 1/3 powierzchni, walory przyrodnicze co najmniej zblizone pod
wzgledem wartobei siedliskowej i zachowania do grantéw niszezonych
(kompensacja jakoSciowa w wielko$ci 1:1+),

— lqczno$é gruntows z gruntami Woliiskiego Parku Narodowego;

przy czym poprzez ,zabezpicczenie celem wlaczenia” nalezy rozumieé czynno§é

skutkujgca ustanowieniem wiasnodei Skarbu Panstwa w wieczystym uzytkowaniu

Woliniskiego Parku Narodowego na gruntach wigczanych, w tym w szczegdélno$ci

wykup gruntéw o ile grunty te w chwili wylypowania nie nalezq do Skarbu Paistwa,

oraz uzyskanie zgdd samorzaddw na powiekszenie Wolifiskiego Parku Narodowego,

przy czym proces powigkszenia odbedzie si¢ w my$l art, 7 ust. | i art, 10 ust, 112

ustawy o ochronie przyrody w drodze wlaciwego postgpowania legislacyjnego, na

bazie gruntéw zabezpieczonych przez Inwestora do wiqezenia do Wolinskiego

Parku Narodowego;

obiekty inzynierskie shuzace migracji zwierzat (zielone przejscia) zlokalizowane w

Woliniskim Parku Narodowym powinny byd;

—~ wkomponowane w przestrzei w toki sposéb, by w minimalnym stopniu
wyrdznialy sig przyrodniczo i krajobrazowo, nie powodujac ploszenia zwierzat,

~ w przypadku przejéé gornych, ograniczane oslonowo-izolacyjnymi walami
ziemnymi oraz ekranami antyol$niemowymi, wykonanymi z materialow
naturalnych w najwigkszym mozliwym technicznie stopniu, a takze
zagospodarowane z udzialem roélinnoéei ostonowa- naprowadzajacej zgodnej z
gatunkami flory wystepujacymi w migjscach posadowienia tych przejsc,

- odpowiednio wyprofilowane w zakresie najé¢ oraz posiadajace kat rozszerzania
powierzchni najéé przejé¢ goémych w stosunku do efektywnej szerokosci
przejéeia 45°,

— w przypadku przej$¢ dolnych, dostosowane do wymagan biologii zwierzat, dla
ktérych si¢ je projektuje, w szezegdlnodei powinny uwzgledniaé obecnodé
okien doéwietleniowych,

w okresie 5 lat od dnia zakonczenia inwestycji, nie rzadziej niz raz w miesiacu

kazdego okresu wegetacyjnego przypadajgcego na okres pomigdzy 1 kwietnia a 31

pazdziernika kazdego roku, w strefie biologicznie czynnej pasa drogowego, podjaé

czynno$ci w celu mechanicznej eliminacji gatunkéw obeych flory, celem
przeciwdzialania mozliwoéci wniknigeia tych gatunkéw do siedlisk przyrodniczych

Wolitiskiego Parku Narodowego;

w okresie 10 pelnych sezonéw wegetacyjnych obgjmujacych okres wskazany w pkt,

4 od dnia zakonczenia inwestycji, jak réwniez pierwszego niepelnego o ile wystapi,

prowadzi¢ monitoring dendrologiczno - fitopatologiczny w strefie ekotonowej

siedlisk le$nych Wolinskiego Parku Narodowego graniczacych z pasem inwestycji
oraz za kazdy z tych sezondw przedstawione zostana wnioski z tego monitoringu

Dyrektorowi Wolinskiego Parku Narodowego, w terminie nie dluzszym niz 30 dni

po uplynieciu danego sezonu;

w toku realizacji inwestycji, podjaé dzialania zmierzajace do zabezpieczenia obszaiu

budowy, w tym obiektéw inzynierskich w celu niedopuszezenia przedostania sig i

uwiezienia na tym obszarze zwierzat;

na odcinku drogi krajowej nr 3 przystosowanej do standardu drogi ekspresowej S-
3 w granicach Woliiskiego Parku Narodowego zastosowaé nawierzchnie
wyciszajace ruch kolowy,
odeinek drogi krajowej nr 3 po przebudowie do standardu drogi ekspresowej S-3
nie nalezy dodwietlaé:
- w granicach Wolinskiego Parku Narodowego,
- na odcinkach nie mniejszych niz 200 m od zielonych przejsé
7lokalizowanych w otulinie Woliﬁskiego Parku Narodowego— przy czym
ninigjsze nie narusza wymagan dotyczqcych bczpleczenstwa wynikajacych

z przepisdw obowigzujacych; a ml,“u v e e




b)

na terenie Wolifiskiego Parku Narodowego oraz w granicach siedlisk przyrodniczych,
siedlisk gatunkéw rolin i zwierzat podlegajacych ochronie na podstawie pizepisdw
krajowych oraz Dyrekiywy Siedliskowej i Ptasiej jak i innych obszarach cennych
przyrodniczo,

24, Zorganizowaé zaplecze budowy w sposdb eliminujacy zagrozenie przedostania sig
zanieczyszezen do §rodowiska gruntowo-wodnego, a w szczegolnoscei:

a)
b)

c)
d)

preferowaé wykorzystanie istniejacych powierzchni utwardzonych,

uszezelnié nawierzchnie placéw postojowych dla maszyn, $rodkéw transportu,
parkingéw dla pracownikdw itp.,

zadaszyé powierzchnie, na ktérych skladowane bedg materialy budowlane i odpady
niebezpieczne, np. zanieczyszczone grunty,

$cieki socjalno bytowe magazynowaé w szezelnych zbiornikach bezodplywowych i
nastepnie zagospodarowywacé je zgodnie z obowigzujacymi przepisami,

25. Zapewni¢ prowadzenie robét budowlanych w sposéb pozwalajacy na uniknigeie
zanieczyszezenia §rodowiska gruntowo-wodnego odpadami stalymi i cieklymi, w tym:

26,
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a)
b)
c)
d)
e

f)

g)

utrzymywaé porzadek na terenie budowy i jej zaplecza,

organizowaé prace w taki sposob, aby minimalizowaé ilo§¢ powstajacych odpaddw,
zapewni¢ zaplecze socjalne dla pracownikéw,

stosowaé maszyny i pojazdy sprawne technicznie,

podczas prowadzenia prac nie dopuszezaé do zanieczyszezenia wykopdw szezegdlnie
substancjami ropopochodnymi,

wytworzone odpady magazynowaé selektywnie, w miejscach do tego przystosowanych,
ze szezegbdlnym uwzglednieniem odpadéw pochodzacych z prac czerpalnych (m.in,
opony, opakowana metalowe, plastykowe), w tym pochodzacych z rzeki Dziwna a
nastgpnic zagospodarowaé je zgodnie z przepisami;

skiadowaé materialy i odpady z dala od obszaru wodnego ze szezegdlnym
uwzglednieniem rzeki Dziwna oraz zastosowaé odpowiednie i wlasciwe sposoby
zabezpieczenia materialéw sypkich wykorzystywanych w fazie budowy celem ich
zabezpieczenie przed wywiewaniem oraz nadmiernym pyleniem zaréwno podezas
transportu, jak i magazynowania,

zastosowaé odpowiednie $rodki uniemozliwiajace przedostawanie si¢ szkodliwych
substancji do woéd i do ziemi, w przypadku rozlewu produktéw naftowych i
ropopochodnych z maszyn lub pojazdéw na teren wod morskich (obejmujacy rzekg
Dziwna) zastosowaé mechaniczny spos6b ich zbierania z powierzchni wody, natomiast w
przypadku zastosowania innego sposobu usuwania tych substancji nalezy kazdorazowo
uzyskaé zgode Dyrektora Urzgdu Morskiego w Szczecinie.

Na etapie eksploatacji przedsiewzigeia, zapewnié¢ statkom, w miejscach ich cumowania
mozliwoéé swobodnego przekazania do urzadzen odbiorczych wszystkich deklarowanych
odpaddw;

Masy ziemne, w jak najwigkszym stopniu zagospodarowaé na terenie inwestycji.

Nalezy kazdorazowo powiadamia¢ Dyrektora Urzedu Morskiego w  Szezecinie za
poérednictwem Kapitana Portu Dziwnéw lub VTS (System Kontroli Ruchu Statkow - Pesse/
Traffic Services) o zdarzeniach zwiazanych z zanieczyszczeniem $rodowiska lub
zagrozeniem zanieczyszczeniem morskich wod wewngtrznych.

Przed przystapieniem do realizacji inwestycji nalezy uzyskaé zgode Dyrektora Urzedu
Morskiego w Szczecinie na zajgcie akwenu na czas prowadzenia rob6t.

Po zakoficzeniu prac ziemnych nalezy przeprowadzi¢ rekultywacje terenu calego pasa
roboczego, w celu doprowadzenia tego terenu do stanu mozliwie najblizszego stanowi
pierwotnemu.

Zachowaé ostrozno§é przy prowadzeniu prac w rejonie systemdéw drenarskich, a w
przypadku zniszczenia obiektéw melioracyjnych nalezy przewidzieé ich odbudows, a prace
prowadzié w uzgodnieniu z odpowiednimi w tym zakresie organami.

W celu ograniczenia emisji halasu nalezy m. in.:

Za zgodnosé z ovyginalem
. :
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a) prowadzi¢ wszelkie prace w sasiedztwie terendw podlegajacych ochronie przed halasem
w porze dnia, przy czym mozliwe jest wykonanie prac w porze nocnej jeéli ich
konieczno$¢ jest wymuszona wzgledami technologicznymi,

b) przewidzied lokalizacj¢ drég dojazdowych do placu budowy, bazy obstugi planowanego
przedsigwzigeia i miejsc gromadzenia sprzgtu w rejonie najmniejszej ucigzliwosel dla
ludzi,

¢) w miejscowosciach, gdzie trasa drogi przebiega w odlegtoéci kilkudziesieciu metrdow od
zabudowann mieszkalno - gospodarczych przed rozpoczeciem robét budowlanych
uprzedzié¢ mieszkancéw o planowanych pracach, i w razie koniecznoécei zastosowad
przenoéne ekrany akustyczne,

d) na calym odcinku drogi objgtej inwestycja stosowaé nowoczesny, odpowiednio
wyciszony i sprawny technicznie sprzet oraz najmnigj uciazliwe pod wzgledem
akustycznym  technologie prowadzenia prac budowlanych ze szczegdlnym
uwzglednieniem terenéw obejmujacych obszary wéd morskich, sasiedztwo obszardw
Natura 2000, tj. obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Zalew Kamierski i Dziwna
PLB320011 i Zalew Szczeciriski PLB320009,

¢) wylaczaé zbedne, nieuzywane w danym momencie urzadzenia, maszyny i narzedzia
emitujace halas,

f) unika¢ nakladania sig i pigtrzenia oddzialywan o jednym charakterze, np. jednoczesna
praca agregaléw, koparek i pojazdéw transportowych.

W celu ograniczenia w fazie budowy uciazliwosci w postaci czasowego wzrostu zapylenia
nalezy n. in.;

a) ogranicza¢ czas pracy silnikéw na najwyzszych obrotach,

b) ograniczaé predkoéé jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie budowy,

¢) zrasza¢ wodq plac budowy w czasie wysokich temperatur oraz wietrznej, suchej pogody,

d) przykrywaé plandekami skrzynie ladunkowe samochodéw transportujacych materialy
sypkie powodujace pylenie;

W przypadku odkladu urobku na obszarze morskim nalezy uzyskaé stosowne zezwolenia
wlasciwego dyrektora urzgdu morskiego.

Prace ziemne prowadzi¢ pod nadzorem archeologicznym,

Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji okreslonych w art. 72 ust. 1 pkt 1 10
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r, o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeifistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (Dz. U, 2 2017 r., poz. 1405 ze zm.)

W opisie prowadzonych rob6t nalezy uwzglednié warunki zawarte w punkeie II. niniejszej

decyzji.

Zaprojektowa¢ system odwodnienia drogi uwzgledniajacy panujace warunki gruntowo —

wodne ze szczegdlnym uwzglednieniem: stref ochrony ujeé wéd w Swinoujéciu: ,,Na

wydmach: oraz ,, Odra”, obszar GZWP 102, teren Wolifiskiego Parku Narodowego, cicki

(m.in. Dziwna, Grzybnica, Stary Zdr6j), siedliska przyrodnicze 91EQ oraz 91D0, obszary

zagrozenia powodzia, ujecie wéod na terenie gminy Wolin oraz ujeeie wéd ,,Kodrabek”.

Zaprojektowaé i  wykonaé zabezpicczenia przeciwdzialajace  skazeniom  wdd

powierzchniowych i podziemnych na skutek potencjalnej sytuacji awaryjnej.

Zaprojektowaé system zabezpieczen uniemozliwiajacych zmiang stosunkéw wodnych na

terenie siedlisk przyrodniczych: 91EQ oraz 91D0 zlokalizowanych w bezpoérednim

sasiedztwie inwestycji,

Zaprojektowad przejscia dla zwierzat o nastgpujaeych minimalnych parametrach:

a) przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku, wyposazony w pélki, umozliwiajacy
migracje malych ssakéw i plazdw o szerokoSci powyzej 1,5 m;

b) przejécie male dolne o szeroko$ci 1,5 m i wysokoéei 1,0 m, przy wsp6lezynniku
wzglednej ciasnoty wynoszgeym 0,07,

c) przejScie duze dla zwierzat gora nad drogg S-3 o szerokosei ok. 50 m,

d) przejécie duze dla zwierzal dolem pod droga S-3 o szerokoéei ok. 50 m i wysokosei 3,5
m przy wspélezynniku wzglgdnej ciasnoty wynoszaeym 1,5,
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e) przejécie dla zwierzat géra nad droga S-3 i droga zbioreza o szerokoéci ok, 50 m;
f) przejscie dla zwierzat géra nad droga S-3, linia kolejowg i drogami zbiorczymi o

szerokodci ok. 50 m.

6. Wykonaé projekty organizacji i technologii prowadzenia rob6t ziemnych i fundamentowych
w celu ograniczenia wplywu projektowanych prac na $rodowisko gruntowo-wodne, w tym
wody powierzchniowe uwzgledniajacy wystgpienie katastrofy ckologicznegj oraz zmian
powodujacych przyspieszenie procesu erozji w obszarze nadbrzeznym w tym m.in. rzeki
Dziwna,

7. Zaprojektowac bezkolizyjne przejécie pieszo-rowerowe o szerokoéci co najmniej 3,5 m na
odcinku km 0+000 — 0+300 w ciagu ul, Ludzi Morza w $winoujéciu (kladka lub przejécie
podziemne).

8. Zaprojektowaé sposéb postepowania z ewentualnym urobkiem powstalym podczas
prowadzonych prac, uwzgledniajacy jego zagospodarowanie.

9. W Projekcie zieleni nalezy uwzgledni¢ wprowadzenie nasadzen zieleni liniowej, odlwarzajac
rozeigte robotami szpalery drzew oraz nasadzenia grupowe, wszedzie tam, gdzie nie koliduje
to ze wzgledami bezpieczenstwa ruchu, wedlug ponizej propozycji nasadzei:

a) urzadzanie zieleni w otoczeniu drogi S3 powinno byé dostosowane do wiodacych
funkcji terendw przyleglych i przewidzianego zakresu ochrony komponentéw, z
ksztaltowaniem krajobrazu, warunk6w bezpicczenstwa ruchu oraz estetyki obiektu,

b) zielefi powinna zostaé urzadzona z najwigkszym udzialem rodzimych gatunkéw
drzew i krzewdw dostosowanych do miejscowych warunkéw siedliskowych i
zadanych funkcji, w tym szybko rosngcych oraz wykazujacych odporno$é na
zanieczyszczenia komunikacyjne; w nasadzeniach nalezy unika¢ gatunkéw obficie
owocujacych, przyciagajacych na zerowisko rézne gatunki zwicrzat,

10. W Projekcie zieleni nalezy w maksymalnym stopniu wprowadzié do zagospodarowania
terenu, charakterystyczne dla krajobrazu kulturowego Pomorza nasadzenia liniowe (szpalery
i aleje przydrozne) — spotykane liczne szpalery dgbdw, lip, klondw (czgsto bedacych
pomnikami przyrody), pelniace poza funkcja krajobrazowa istotng role przyrodnicza,

11. Zastosowaé $rodki ochrony akustycznej, zapewniajace dotrzymanie standardéw jako$ci
$rodowiska na terenach wymagajacych oclhrony przed halasem. W projekcie budowlanym
nalezy uszczego6towié poloZenie i paramelry ekrandw akustycznych biorac pod uwage m. in,
dokladny kilometraz drogi i infrastrukturg techniczng oraz ustalone obliczeniowo w raporcie
ich parametry przedstawione w zalaczniku nr 3 do niniejszej decyzji

IV. Wpymagania dotyczgce koniecznodei zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania

oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko

1. Kontrolowanie pracy poszezegblnych urzadzen wykorzystywanych w  zwiazku =z
funkcjonowaniem inwestycji — prowadzenie stalych przegladéw, biezace usuwanie usterek.

2, Kontrolowanie w trakcie robdt budowlanych prawidlowego stanu utizymania sprzgtu
budowlanego i pojazdéw transportowych.

3. Prowadzi¢ monitoring $rodowiska na ferenie inwestycji oraz na terenie, na ktéry
przedsiewziecie moze oddzialywadé, w nastepujgcy sposab:

a) prowadzié monitoring inwestycyjny — tj. w trakeie realizacji inwestycji i zakonczony
zgodnie z terminami zakoficzenia prac inwestycyjnych, przy wspélpracy z nadzorem
przyrodniczym, wyniki tego monitoringu nalezy odnie$¢ do informacji zebranych
podezas prac nad raportem oddzialywania inwestycji na rodowisko oraz innych
danych dotyczacych §rodowiska przyrodniczego na tym terenie,

b) prowadzi¢ monitoring poinwestycyjny — {j. po zakonczeniu realizacji
przedsigwzigeia przez okres co najmnigj 5 lal; za wyjatkiem monitoringu
dendrologiczno — fitopatologicznego obejmujacego okres 10 pelnych sezondw
wegetacyjnych,

c) szczegblowy program monitoringu inwestycyjnego i poinwestycyjnego wraz ze
wskazaniem metodologii jego przeprowadzania, nalezy przedstawi¢ do akeceptacji
Regionalnemu  Dyrektorowi  Ochrony Srodowiska w  Szczecinie przed._ich
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d) przedmiotem monitoringu przyrodniczego sa: |




f)

g)

h)

— siedliska przyrodnicze ze szczegdlnym uwzglednieniem siedlisk bedacych
przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000,

— gatunki bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000 i bedgce
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty Europejskiej,

- gatunki zagrozone, rzadko spotykane i chronione prawnie,

— integralno§é obszaréw Natura 2000 rozumiana, jako spdjno§é czynnikdw
strukturalnych i funkcjonalnych  warunkujgeych  zréwnowazone trwanie
populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych
zaprojektowano lub wyznaczono te obszary,

— inne gatunki, grupy ekologiczne organizméw lub procesy ekologiczne istotne dla
oceny oddzialywania inwestycji na $rodowisko przyrodnicze (wskaznikowe,
cenne ze wzgledu na znaczenie dla ochrony waloréw przyrodniczych,
krajobrazowych lub uzytkowych).

monitoring winien m.in,;

— ocenié skuteczno§¢ nasadzen odtwarzajacych siedlisko 4030, nasadzeii
odtwarzajacych strefg ekotonowg w lednych siedliskach przyrodniczych
(2180, 9110, 9190 91EO, 91DQO), wprowadzonych nasadzen
naprowadzajacych nietoperze, przy  projektowanych przejéciach dla
zwierzat, efekiéw metaplantacji kruszezyka rdzawoczerwonego oraz widtaka
goZdzistego, efektow przeniesienia martwego drewna z owocnikami
drewnowca popgkanego oraz czyrenia sosnowego, efektow ochrony
aktywnej siedliska 2180 oraz siedliska 91DO,

~ okre$li¢, czy cksploatacja przedsigwzigeia spowoduje zmiany stosunkéw
wodnych majace wplyw na zmiany w skladzie gatunkowym flory i fauny
wystepujacej w  otoczeniu przedsiewzigeia, tj. na terenie siedlisk
przyrodniczych 91E0 oraz 91DO0,

— oceni¢ skuteczno$é zastosowanych dzialain minimalizujacych oddzialywanie
inwestycji na §rodowisko przyrodnicze Woliriskiego Parku Narodowego, w
tym efektow eliminacji gatunkéw obeych flory na jego terenie,

— ocenié skutecznodé zaprojektowanych przejéé dla zwierzat ze szezegdlnym
uwzglednieniem sposobu ich zagospodarowania,

— oceni¢ skuteczno$¢ podjetych dzialan minimalizujaeych w  zakresie
zabezpieczenia obszaru budowy, w tym obiektéw inzynierskich przed
wtargnieciem na jego obszar zwierzat,

— ocenié skuteczno$é zastosowanych dziatain minimalizujacych w stosunku do
chronionych gatunkdw zwierzat, roslin oraz mszakdw;

w przypadku wystapienia wyraznych zmian w stanie zachowania siedlisk
przyrodniczych jak i siedlisk gatunkdw roélin i zwierzat objgtych ochrong, w tym
réwniez stanowiacych przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000, co moze mieé
znaczacy wplyw na elementy $rodowiska przyrodniczego nalezy niezwlocznie
powiadomié o tym fakcie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Szezecinie
oraz przedstawic¢ fachowa oceng przyczyn zaobserwowanych zmian, zawierajacq
przedstawienie sposobdw naprawy oraz zapobieZenia niekorzystnym zjawiskom:
fachowa ocene wraz z wnioskami i zaleceniami wykonaé¢ w terminie miesiaca od
terminu, w ktérym zaobserwowano niekorzystne zjawiska i (kazdorazowo) przeslaé
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie niezwlocznie po
jej wykonaniu, jednak nie péZniej niz jeden miesiac od sporzadzenia oceny;

ocene wplywu inwestycji na poszezegblne elementy $rodowiska przyrodniczego

powinny zosta¢ wykonane przez wykwalifikowanych specjalistow w tym zakresie,

ktorzy udokumentujg oraz dokonaja wlasciwej analizy wplywu przedsigwzigcia oraz
zaproponujq skuteczne dziatania minimalizujace;

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezecinie na podstawie dostarczonych

wynikéw monitoringu moze podjaé decyzjg, np. o zastosowaniu innych dziatan

+ iyminimalizujacych;
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i) wyniki badai powinny réwniez zawieraé m.in, informacje dotyczaca przebiegu
prowadzonych prac w odniesieniv do waloréw przyrodniczych obszaru
inwestycyjnego, z uwzglednieniem: wystgpowania gatunkéw chronionych roélin i
zwierzat jak i podania informacji jakic dzialania w tym formalno-prawne, zostaly
podjete w stosunku do tych gatunkow.,

V. Obowigzek wykonania i przedlozenia analizy porealizacyjnej.
Zobowigzuje sig inwestora do przeprowadzenie analizy porealizacyjnej w terminie 12 miesigey
od oddania przedsigwzigeia do eksploatacji. Analiza porealizacyjna swoim zakresem powinna

obejmowaé:

1. ocene skutecznobci zastosowanych $rodkdw ochrony akustycznej terenéw wymagajacych
ochrony przed halasem,

2. okredlenie poziomu imisji halasu drogowego z okresleniem rzeczywistego oddzialywania
akustycznego i wplywu eksploatacji zrealizowanego uktadu drogowego na klimat akustyczny
na granicy terenéw chronionych akustycznie zlokalizowanych w sasiedztwie drogi,

3. ocene sprawnofci systemu odwodnieniowego, w tym oceng stanu wod podziemnych i
powierzchniowych oraz oceng wplywu przedsigwzigeia na ujecia wod podziemnych.

W przypadku, gdyby wyniki analizy porealizacyjnej wskazywaly na przckroczenia norm

$rodowiskowych, nalezy podjaé dzialania techniczno-technologiczne albo organizacyjne w celu

ograniczenia badz wyeliminowania tych przekroczen.

Analize porealizacyjng przedlozy¢ wiladciwemu organowi ochrony $rodowiska, w terminie 18

miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania,

VI. Obowigzek przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na §rodowisko.

Naklada si¢ obowigzek przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania przedsiewzigcia na

srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust, 1

pkt 10 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczeiistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Dz, U. z 2017 r poz. 1405ze zm.)

B. Nadaje si¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wylkonalnosci.
Uzasadnienie

Pan Mariusz Mierzwa Zastepca Dyrektora Oddzialu w Szezecinie ds. inwestycji, w dniu
22,12.2017 1., zlozyt wniosek w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn. Budowa drogi 83 na odcinku Swinoujécie —Troszyn. Do wniosku o
wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dolaczono:

sRaport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigeia pn. Budowa drogi S3 na
odeinku Swinoujécie ~Troszyn”, opracowany przez zespél autorski pod kierownictwem
mgr inz, Pawla Molendy (grudzie, 2017 1),

- pelnomocnictwo z dnia 24.10.2013 r. udzielone Panu Mariuszowi Mierzwie do
reprezentowania Skarbu Pafstwa - Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
przed organami administracji publicznej.

7 uwagi na fakt, iz przedsigwzigcie stanowi drogg ekspresows i jest przedsigwzigciem
mogaceym zawsze znaczaco oddzialywaé na §rodowisko, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit, a tiret
pierwsze ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
§rodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.), organem wlasciwym do wydania wnioskowanej
decyzji jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezecinie. Kolejng przestanka
okreslajacq wlasciwo$é tutejszego organu jest fakt, iz planowane przedsigwzigecie w czgsci
realizowane bedzie na terenie zamknietym (m.in. dziatki nr: 185/2, 186/2, 184, 207 i 208 obrgb
0017 Przytér 17 Miasta Swinoujécie ), co zgodnie z art. 75 ust. 6 ww. ustawy réwniez okresla
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska jako organ wlasciwy do wydania wnioskowane;
decyzji. Przedsigwzigcie realizowane bedzie réwniez w czgbei w granicach wewngtrznych wad
morskich, pozostajacych w zarzadzie Urzedu Morskiego w Szezecinie (m.in, dzialka nr 62 obreb

Za zgodnosé z oryginalem
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0004 Wolin 4 i dziatka nr 21/4 obrgb Rectaw gmina Wolin), co zgodnie z art. 75 ust. 7 ww.,
ustawy rowniez wskazuje regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska jako organ wlasciwy do
wydania ninigjszej decyzji.

Po ustaleniu wla$ciwosci miejscowej i rzeczowej, tutejszy organ przystapil do analizy
przedlozonej dokumentacji celem wszczecia postepowania administracyjnego zmierzajacego do
wydania wnioskowanej decyzji. Po zapoznaniu sig z przedlozonymi dokumentami stwierdzono
braki formalne, dlatego tez (utejszy organ pismem z dnia 03.01.2018 r. =znak:
WONS.08.4200.9.2017.KK.1 wezwal wnioskodaweg do ich uzupelnienia, tj. do przedtozenia
brakujacych zatacznikdw:

— 3 dodatkowych egzemplarzy raportu o oddzialywaniu przedsigwzi¢eia na §rodowisko w
formie pisemnej oraz na informatycznych no$nikach danych z ich zapisem w formie
elektronicznej, celem przedlozenia ich kazdemu organowi opiniujacemu i
uzgadniajacemu zgodnie z art. 74 ust. 2 ustawy OOS$ (do wniosku zostal zalaczony |
egzemplarz raportu);

— ofwiadczenia podpisanego przez kierujacego zespolem autoréw raportu, o spelnieniu
wymagaf, o ktérych mowa w art, 74a ust. 2 ustawy OOQ, stanowigcego zalacznik do
raportu;

— poswiadczonej przez wladeiwy organ kopii mapy ewidencyjnej obejmujace;
przewidywany (eren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigeie, oraz obejmujace;
przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigeie zgodnie z art. 74
ust. 1 pkt. 3 ustawy 008$;

— mapy w skali zapewniajacej czytelno$é przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanyim terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigeie, oraz z
zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigeie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej zgodnie z art, 74 ust. 1 pkt. 3a ustawy
008;

~ wypisu z rejestru gruntéw lub innego dokumentu, wydanego przez organ prowadzacy
ewidencje gruntdw i budynkéw, pozwalajacego na ustalenie stron postgpowania,
zawierajacego co najmniej numer dzialki ewidencyjnej oraz, o ile zostaly ujawnione:
numer jej ksiegi wieczystej, imie i nazwisko albo nazwe oraz adres podmiotu
ewidencyjnego, obejmujacego przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwziccie, oraz obejmujacego obszar, na ktéry bedzie oddziatywad
przedsiewziecie zgodnie z art, 74 ust, 1 pkt. 6 ustawy 008S;

—  wykazu dzialek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych
na wycinee dirzew i krzewow, o ile prace takie przewidziane sa do realizacji zgodnie z
art, 74 ust. 1 pkt, 7 ustawy OOS.

Poniewaz ww. dokumenty stanowig integralng czg$¢ wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, wszczecie i dalsze poprowadzenie postgpowania bylo
mozliwe wylacznie po usunigeiu wspomnianych brakdw.

Wymagane dokumenty, w tym ,Raport o addzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigeia pn.
Budowa drogi S3 na odcinku $winoujécie —Troszyn, opracowany przez zespdl autorski pod
kierownictwem mgr inz. Pawla Molendy (styczen, 2018 r.) przediozono w dniach 26.01.2018 r.
oraz 31.01.2018 r.

Poniewaz realizacja inwestycji dotyczy budowy drogi ekspresowej, zastosowanie ma art. 74
ust. | pkt 5 ustawy OOS, zgodnie z ktérym wymogu przedlozenia wypisu i wyrysu z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego badZ informacji o jego braku nie stosuje
sie w przypadku wniosku o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla drogi
publicznej.

Z rozpoznania dokumentéw dotyczacych przedmiotowej sprawy wynika, Ze inwestycja
nalezy do przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na $rodowisko zgodnie z § 2
ust. | pkt 31 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 ¢, w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywad na §rodowisko (1. j. Dz. U, z 2016 r,, poz, 71) i w zwiazku z
tym, wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
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W przedmiotowym postgpowaniu liczba stron przekracza 20 oséb, w zwigzku z tym i
stosownie do dyspozycji ustawowej okre§lonej w art, 74 ust. 3 ustawy 008, strony postgpowania
zawiadomione zostaly o wszystkich czynnofciach organu prowadzacego postgpowanie na
zasadach okre$lonych w art. 49 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.) {j. w drodze obwieszczet.

Zwazywszy na terytorialny zasigg oddzialywania przedsigwzigcia, RDOS w Szczecinie,
oprécz powiadomienia na tablicy ogloszef oraz w BIP urzgdu, upublicznial obwieszczenia
informujace o kolejnych czynnoseiach administracyjnych dokonywanych podezas prowadzonego
postepowania, réwniez za poSrednictwem Urzedu Miasta Swinoujécie, Urzedu Miasta
Miedzyzdroje oraz Urzedu Miasta Wolin, ktére wywieszane byly na tablicach ogloszen urzedow.
W powyzszy sposob strony postepowania zostaly poinformowane o kazdym etapie
postgpowania,

Po skompletowaniu wniosku o wydanie decyzji $rodowiskowej, zgodnie z art. 61 § 4 i art. 10
§ 1 Kp.a., obwieszczeniem z dnia 02.02.2018 r., znak: WONS.08.4200.9.2017.KK.3 organ
zawiadomil strony o wszezeeiu postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie.

W toku prowadzonego postgpowania niezbednym bylo przeprowadzenie postepowania
wyjasniajacego, W zwiazkn z tym pismem z dnia 02.02.2018 r, znak:
WONS.08.4200.9.2017KK.4, wystapiono o uzupelnienie raportu o  oddziatywaniu
przedsigwziecia na srodowisko. Stosowne uzupelnienie przedtozono w dniu 14.03.2018 1.

W toku postepowania administracyjnego tutejszy organ zobligowany byl do uzyskania
stosownych opinii oraz uzgodniei organéw bioraeych na mocy obowigzujacych przepisow
udzial w przedmiotowym postepowaniu. W zwiazku z powyzszym, na podstawie art, 77 ust. 1
pkt 2 ustawy OOS, pismem z dnia 16.03.2018 r. (omylkowo wpisano rok 2017 1), znak:
WONS.08.4200.9.2017.KK.6 wystapiono o opinig w sprawie realizacji przedsigwzigeia do
organéw inspekcji sanitarnej, w tym: Zachodniopomorskiego Paiistwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Szczecinie (z uwagi iz przedsiqwzigeie nalezy do przedsigwzigé
mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na Srodowisko),Wojskowego OSrodka Medycyny
Prewencyjnej w Gdyni (z uwagi na lokalizacj¢ czgéci inwestycji na terenie zamknigtym,
pozostajacym W trwalym zarzadzie Ministerstwa Obrony Narodowej) oraz Pafistwowego
Granicznego Inspektora Sanitarnego w Swinoujdciu (z uwagi na lokalizacje czgéci inwestycji na
obszarze portu morskiego). W odpowiedzi na powyzsze pismo, Wojskowy O$rodek Medycyny
Prewencyjnej w Gdyni, pismem z dnia 30.03.2018 r. (data wplywu 05.04.2018 r.) uzgodnil
warunki realizacji przedsiewzigcia. Zachodniopomorski Pafistwowy Wojewddzki Inspektor
Sanitarny w Szczecinie pismem z dnia 11.04.2018 r. (data wplywu 12.04.2018 r.), znak:
NZNS.7040.6.2.2018 zaopiniowal pozytywnie realizacjg przedsiewzigeia. Natomiast Pafistwowy
Graniczny Inspektor Sanitarny w Swinoujéciu pismem z dnia 18.05.2018 r. (data wplywu
24,05,2018 r.), znak: GS-N-NZ/401/2/18 poinformowal, iz organem wlasciwym do wydania
opinii w przedmiotowej sprawie jest Pafistwowy Wojewédzki Inspektor Sanitamy w Szezecinie.

7 uwagi na wejécie w zycie z dniem 1 styoznia 2018 1. ustawy z dnia 20 lipca 2017 1. Prawo
wodne ( tj. Dz. U, z 2017 1. poz. 1566 ze zmn.) ktéra zobowiqzuje Patistwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie do uczestniczenia w postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, pismem z dnia 16.03.2018 r. (omylkowo wpisano rok
2017 r.), znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.7, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy OOS réwnicz
zwr6cono sig o uzgodnienie warunkdw realizacji inwestycji do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Ww.
organ, postanowieniem z dnia 18.04.2018 r., znak: S7.R78.436.1.146.2018 RK uzgodnil
realizacje ww. przedsiewziecia i jednoczeénie okrelit warunki jego realizacji w zakresie
$rodowiska gruntowo - wodnego.

W zwiazku z faktem iz, planowane przedsigwziecie obejmuje dziatki nr: 62 obrgb 0004
Wolin 4 i 21/4 obrgb Reclaw gmina Wolin stanowiace wewnglizne wody morskie, pozostajace w
zarzadzie Urzedu Morskiego w Szezecinie, pismem z dnia 16.03.2018 r. (omyikowo wpisano rok
2017 v.), znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.8 zwrécono si¢ takze o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsigwzigcia do Dyrektora Urzedu Morskiego w  Szezenienie. Organ ten
postanowieniem z dnia 12.04,2018 r. (data wplywu 18.04.2018 r.), znak: OW.IV.071.0 15.02-H
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uzgodnil realizacje przedsigwziecia przy uwzglednieniu warunkédw uniemozliwiajacych
pogorszenie ekosystemu wod morskich, kidre zostaly uwzglednione w niniejszej decyzji, {j.
1. Realizowania przedsigwzigcia w sposob uniemozliwiajacy przedostanie sig zanieczyszezen

do $rodowiska wodnego, W tym celu nalezy zapewnié prowadzenie prac w sposéb

pozwalajacy na unikniecie zanieczyszezenia $rodowiska morskiego odpadami stalymi i

cieklymi oraz niezwlocznie i na biezqco usuwaé z powierzchni wody wszelkie

zanieczyszezenia powstale w zwigzku z prowadzonymi pracami.

Zastosowania odpowiednich $rodkéw uniemozliwiajacych przedostawanie sig szkodliwych

substancji do woéd i do ziemi, w przypadku rozlewu produkiéw naftowych i

ropopochodnych z maszyn lub pojazdéw poprzez mechaniczne ich zbieranie z powierzchni

wody, Natomiast w przypadku zastosowania innego sposobu usuwania substancji
ropopochodnych z powierzchni waod nalezy kazdorazowo zgodg Dyrektora Urzgdu

Morskiego w Szczecinie,

Kazdorazowego powiadamiania Dyrektora Urzedu Morskiego w  Szczecinie za

poérednictwem Kapitana Portu Dziwnéw lub VTS (System Kontroli Ruchu Statkéw - Fessel

Trgffic Services) o zdarzeniach zwigzanych z zanieczyszezeniem S$rodowiska lub

zagrozeniem zanieczyszczeniem morskich wod wewngtrznych,

Zorganizowania zaplecza budowlanego, miejsc gromadzenia odpadéw i materialéw w sposdb

zapewniajacy oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni,

a po zakoficzeniu prac przywrédcenic go do poprzedniego stanu. Przy czym organizacja ta

powinna uwzgledniaé prawidlowa gospodarke odpadowa poprzez:

- organizowanie prac w sposéb, minimalizujacy ilo§é powstajacych odpadéw;

- seleklywne magazynowanie odpaddéw w migjscach do tego przystosowanych w sposob
najmniej zagrazajacy $rodowisku, a nastepnie zagospodarowanie ich zgodnic z
przepisamni;

- skladowanie materialéw i odpadéw z dala od obszaru wodnego oraz zastosowanie
odpowiednich 1 wlasciwych sposobdéw do zabezpieczenia materialéw sypkich
wykorzystywanych w fazie budowy celem ich zabezpicezenie przed wywiewaniem oraz
nadmiernym pyleniem zaréwno podczas transportu, jak i magazynowania;

- odprowadzanie $ciekéw socjalno-bytowych pochodzacych z placu budowy do
szczelnych bezodplywowych zbiornikéw;

- na elapie poZnigjszej cksploatacji przedsigwzigeia, zapewnienie statkom, w miegjscach
ich cumowania mozliwoéé swobodnego przekazania do urzadzeti odbiorczych
wszystkich deklarowanych odpaddw;

- w przypadku prowadzania robdt czerpalnych odpowiednie gromadzenic odpaddw
wydobytych podezas operacji poglgbiania takich jak opony, opakowana metalowe,
plastykowe wydobytych podezas operacji poglebiania,

Realizowanie przedsigwziecia w sposéb spelniajacy wymogi ochrony Srodowiska wéd

morskich w kontekécie zapiséw wymagan wynikajacych z Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Przed przysigpieniem do realizacji inwestycji uzyskania zgody Dyrektora Urzedu Morskiego

w Szczecinie na zajgeie akwenu na czas prowadzenia robét,

Okreslenia w projekcie budowlanym sposobu postgpowania z ewentualnym urobkiem

powstalym podczas prowadzonych prac, uwzgledniajacego jego zagospodarowanie, W

przypadku odidadu urobku na obszarze morskim uzyskania stosownego zezwolenia

wlasciwego dyrektora urzedu morskiego.

Na obszarze wéd morskich, w sasiedztwie obszaréw Natura 2000, tj, obszarbw specjalnej
ochrony ptakéow ,, Zalew Kamienski | Dziwna" (PLB320011) i , Zalew Szczecinski”
(PLB320009), w celu ochrony populacji dziko wystgpujacych gatunkéw ptakéw, w tym
utrzymania i zagospodarowanie ich naturalnych siedlisk zgodnie z wymogami
ekologicznymi, prowadzenia prac w sposéb ograniczajacy emisjg halasu do $rodowiska
popizez stosowanie technologii o jak najmniejszej uciazliwosci akustycznej, prowadzenia
gloénych prac w porze dziennej, stosowanie urzadzeti i maszyn sprawnych technicznie
spelniajacych polskie normy o niskiej emisji zanieczyszezen do powietrza

Prowadzenia prac w sposéb uniemozliwiajacy zaburzenie rezimu hydrologicznego i

hydrogeologicznego obszaru objgtego planowanym przedsigwzigeiem, w tym odwadnienie i
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likwidacja zbiornikéw $rédpolnych, torfowisk, zastoisk wodnych i obszaréw bagiennych -
zlokalizowanych w sasiedztwie obszaru wod morskich.

10. Uwzglednienia w zakresie prowadzonych prac dzialan podjgtych w przypadku wystapienia
katastrofy ekologicznej oraz zmian powodujacych przyspieszenie procesu erozji w obszarze
nadbrzeznyn.

Planowane przedsigwzigcie na dlugosei okolo 3,2 km przechodzi przez teren Wolifiskiego
Parku Narodowego (w ok. ki od 11 + 400 do 14+600) oraz na dlugosci okolo 4,2 km przez jego
otuling (w ok, km 11+050 do 114500 oraz 14+600 do 18+400). Zgodnie z art. 77 ust, 1 pkt la,
ustawy 008, jezeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania przedsiewziecia na érodowisko, w
przypadku inwestycji liniowych celu publicznego w ich czgéei przebiegajacej przez obszar parku
narodowego, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ wiasciwy do
wydania tej decyzji, uzgadnia warunki realizacji przedsigwziecia z ministrem wlaéciwym do
spraw srodowiska w zakresie istnienia rozwiazan alternatywnych realizacji przedsiewziecia oraz
przewidywanych dziatan majacych na celu kompensacjg przyrodnicza negalywnych oddzialywan
na $rodowisko przyrodnicze parku narodowego. Majac na wwadze fakt, iz planowana droga
ekspresowa jest inwestycja celu publicznego w rozumieniu ustawy o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. 2018, poz. 121 j.t. ze zm.), za posredniclwem Dyrektora Wolinskiego
Parku Narodowego, pismem z dnia 16.03.2018 r. (omylkowo wpisano rok 2017 1.), znak:
WONS-08.4200.9.2017.KK.9 zwrécono si¢ do Ministra Srodowiska z proéba o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsigwzigeia w zakresie okre§lonym obowiazujacymi przepisami.
Minister Stodowiska w zakresie swoich kompetencji postanowieniem z dnia 06.07.2018 r., znak:
DOP-WPN.286.220.2018 uzgodnil realizacje przedsiewziecia w  zakresie warianfu
preferowanego nr 4 i alternatywnych nr 1 i 3, jednocze$nie odmawiajac jego uzgodnienia w
zakresie wariantu nr 2, przy uwzglednieniu ponizszych warunkéw:

1) przebudowa drogi krajowej nr 3 do standardu drogi ekspresowej S-3, w czeéei, w jakiej
dotyczy obszaru Woliniskiego Parku Narodowego powinna w najmniejszym mozliwym
stopniu ingerowa¢ w nieprzeksztalcone antropogenicznie $rodowisko przyrodnicze, w
celu zachowania w stanie niepogorszonym zasobow, twordw i skladnikéw przyrody,
siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru sieci Natura 2000 Wolin i
Uznam PLI1320019, jak réwniez utrwalonych cech krajobrazu;

2) z uwagi na doprowadzenie do bezpowrotnego zniszczenia fragmentéw Woliniskiego
Parku Narodowego, nie pédZniej niz w terminie 2 lat od uzyskania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, zabezpieczenie celem wlaczenia w obszar tego
Parku gruntéw o powierzehni nie mmnigjszej niz trzykrotno$é (kompensacja
powierzchniowa w wielkoéei 1:3+) gruntéw niszczonych w wyniku realizacji inwestycji,
przy czym grunty wlaczane powinny posiadaé:

— na nie nniej niz 1/3 powierzchni, walory przyrodnicze co najmmniej zblizone pod
wzgledem watrtodei siedliskowej i zachowania do grantéw niszezonych
(kompensacja jakoSciowa w wielkosci 1:1+),

— lacznoéé gruntowa z gruntami Woliskiego Parku Narodowego;

przy czym poprzez ,zabezpieczenie celem wlqczenia” nalezy rozumieé czynno$é
skutkujaca ustanowieniem wlasnosci Skarbu Pafistwa w wieczystym uzytkowaniu
Woliniskiego Parku Narodowego na gruntach wlaczanych, w tym w szezegélnodei wykup
gruntéw o ile grunty te w chwili wytypowania nie nalezq do Skarbu Paiistwa, oraz
uzyskanie zgdd samorzaddéw na powigkszenic Wolifiskiego Parku Narodowego, przy
czym proces powigkszenia odbedzie sig w my$l art. 7 ust. 1 i art, 10 ust. 1 i 2 ustawy o
ochronie przyrody w drodze wlaciwego postepowania legislacyjnego, na bazie gruntéw
zabezpieczonych przez Inwestora do wigezenia do Woliniskiego Parku Narodowego;

3) obickty inzynierskic sluzace migracji zwierzat (zielone przejscia) zlokalizowane w
Wolinskim Parku Narodowym powinny by¢;

— wkomponowane w przestizen w toki sposéb, by w minimalnym stopniu
wyréznialy sig przyrodniczo i krajobrazowo, nie powodujac ploszenia zwierzat,

- w przypadku przej§é gérnych, ograniczane oslonowo-izolacyjnymi walami
ziemnymi oraz ekranami wykonanymi z materialéw naturalnych w
najwiekszym mozliwym technicznie stopniu, a tfrkfi:/el:I ;fu'g?spodalfa\vallq 2
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udzialem roslinnoéci oslonowa- naprowadzajacej zgodnej z gatunkami flory
wystepujacymi w migjscach posadowienia tych przejsc,

— odpowiednio wyprofilowane w zakresie naj§é oraz posiadajace kat rozszerzania
powierzchni najéé przejé¢ gérnych w stosunku do efekiywnej szerokosci
przej$cia 45°,

— w przypadku przejéé dolnych, dostosowane do wymagai biologii zwierzat, dla
ktérych si¢ je projektuje, w szczegblnoei powinny uwzgledniaé obecnoéé
okien doéwietleniowych,

— w zakresic stosowanych materialéw, wkomponowywania w otoczenie oraz
dostosowania do wymogdw zwierzat, zaprojektowane i zrealizowane w oparciu
o doswiadczenia ekspertéw i poradniki prakiyczne (np.: publikacja Rafala T.
Kurka, Poradnik projektowania przej$¢ dla zwierzat i dziatan ograniczajacych
§miertelnodé fauny przy drogach, wyd. Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, 2.2011),

w okresie 5 lat od dnia zakoficzenia inwestycji, nie rzadziej niz raz w miesiacu kazdego
okresu wegetacyjnego przypadajacego na okres pomiedzy | kwietnia a 31 paZdziernika
kazdego roku, w strefie biologicznie czynnej pasa drogowego, podjgte zostang czynnoéci
w celu mechanicznej eliminacji gatunkéw obeych flory, celem przeciwdziatania
mozliwoéci wnikniecia tych gatunkéw do siedlisk przyrodniczych Wolinskiego Parku
Narodowego;

w okresie 10 pelnych sezonéw wegetacyjnych obejmujacych okres wskazany w pkt. 4 od
dnia zakoficzenia inwestycji, jak réwniez pierwszego niepelnego o ile wystapi, bedzie
prowadzony monitoring dendrologiczno - fitopatologiczny w strefie ekotonowe;j siedlisk
le$nych Wolifiskiego Parku Narodowego graniczacych z pasem inwestycji oraz za kazdy
z tych sezonéw przedstawione zostang wnioski z tego monitoringu Dyrektorowi
Wolitskiego Parku Narodowego, w terminie nie dluzszym niz 30 dni po uplyni¢ciu
danego sezonu;

w toku realizacji inwestycji, podjete zostang dzialania zmierzajace do zabezpieczenia
obszaru budowy, w tym obiektéw inzynierskich w celu niedopuszezenia przedostania sig
i uwigzienia na tym obszarze zwierzal;

na odcinku drogi krajowej nr 3 przystosowanej do standardu drogi ekspresowej S-3 w
granicach Wolifiskiego Parku Narodowego zastosowane zostang nawierzchnie
wyeiszajace ruch kolowy, w tym m.in. rozwiazania opisane w literaturze, np. Sybilski D.
i inni ,,Ocena wplywu typu i technologii wykonania nawierzchni drogowej na
halaliwo$é ruchu drogowego i jego uciazliwo$é dla Srodowiska™. Raport z pracy
badawczej 1BDSM. PB i PG na zlecenie CDDKIJA, 2005;

odcinek drogi krajowej nr 3 po przebudowie do standardu drogi ekspresowej 5-3:

— w granicach Wolinskiego Parku Narodowego nie bedzie dowietlany,

— na odeinkach nie mniejszych niz 200 m od zielonych przej§¢ zlokalizowanych w
otulinie Woliniskiego Parku Narodowego nie bgdzie doéwietlany — przy czym
ninigjsze nie narusza wymagan dotyczacych bezpieczenstwa wynikajacych z
przepiséw obowigzujacych;

w trakcie projektowania i realizacji inwestycji nalezy wykonaé rowy szczelne
odprowadzajace wody z korony drogi wraz z separatorami umozliwiajacymi
podezyszczenie wdd opadowych oraz umozliwiajacych ograniczanie skutkéw
ewentualnych awarii;

nie dopuszcza sig lokowania miejse obstugi podréznych w ciggu drogi w granicach
Wolinskiego Parku Narodowego;

w stosunku do zwierzal migrujgcych pomiedzy czefcia zachodnig i wschodniq
Wolitiskiego Parku Narodowego, w tym takze korzystajacych z gruntéw na ktérych
wyznaczono otuling, nalezy zachowaé trasy migracji oraz korytarzy ekologicznych
pomiedzy Wolifiskim Parkiem Narodowym oraz terenami sasiadujacymi, a w
szezegoblnosei nie pogorszania ich trwaloscei;

lokalizowania zaplecza budowy (tj. zaplecza socjlono-bytowego, magazynowego oraz
maszynowego) poza obszarem Wolifiskiego Parku Narodowego;
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13) w toku realizacji inwestycji, w stosunku do nieopisanych powyzej warunkéw nalezy
stosowad rozwiqzania przewidziane w przepisach porzadkowych, technicznych i
bezpieczenstwa oraz Raporcie oddzialywania na $rodowisko.

Powyzsze warunki zostaly w calo§ci uwzglednione w orzeczeniu niniejszej decyzji.

W trakeie postgpowania administracyjnego Pan Radoslaw Slusarczyk Prezes Zarzadu
Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot oraz Pan Bogustaw Mazwr reprezentujacy
Stowarzyszenie ,,Prawobizeza” z siedzibg w Swinoujéciu wystapili kolejno w dniu 29.12.2017 r.
oraz 24,04,2018 r. z wnioskiem o dopuszczenie na prawach strony do udziatu w postgpowaniu w
sprawic wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigeia. Po analizie przedlozonych dokumentéw, w tym statutu oraz KRS dopuszezono
Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot (postanowienie z dnia 12.02.2018 1., znak:
WONS-08.4200.9.2017.KK.6) oraz Stowarzyszenie ,Prawobrzeza” (postanowienie z dnia
02.05.2018 r.,, znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.15) do udzialu na prawach strony w
przedmiotowym postgpowaniu zgodnie z ait, 31 § 1 pkt. 2 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.) oraz art. 44 ustawy
0as.

Z wnioskiem o dopuszczenie na prawach strony do udzialu w przedmiotowym
postepowaniu zgodnie z art. 31 § I pkt. 2 k.p.a. oraz art. 44 ustawy OOS zwrécily sig réwniez
Pani Karolina Kondzielewska oraz Pani Malgorzata Jurska bedace przedstawicielami Zarzadu
Stowarzyszenia Zielone Wyspy Swinoujécie (pismo z dnia 24.04.2018 r.). Organ analizujac
przedlozone dokumenty, postanowieniem z dnia  02,05.2018 r, znak;WONS-
08$.4200.9.2017.KK..14 dopuseil ww. stowalzyszeme do udziatu na prawach strony zgodnie z art.
31 § 1 pki. 2 k.p.a. Natomiast z uwagi date wplywu wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej,
tj. 23.12.2017 r. oraz datg uzupelnienia brakéw formalnych we wniosku (26.01.2018 r. oraz
31.01.2018 1), jak réwniez datg rejestracii Stowarzyszenia, j. 09.03.2017 r, w ww.
postanowieniu z dnia 02.05.2018 r., znak:WONS-05.4200.9.2017.KK.14 poinformowano
wnioskodawce o braku przeslanek pozwalajacych dopuécié go do udzialu na prawach strony, w
przedmiotowym postgpowaniu na podstawie art. 44 ustawy OO0S. Z uwagi na powyzsze
Stowarzyszenie wnioslo zazalenie na postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szezecinie z dnia 02.05.2018 r. znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.14, ktére
zgodnie z kompetencijq przeslano do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (pismo z dnia
22.05.2018 1., znak: WONS-08.4200,9.2017.KK.19).

Dodatkowo w zwigzku ze zgloszeniem sig spolki Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z 0. 0. za
pofrednictwem radey prawnego Jarostawa Jetrzykowskiego Jerzykowski 1 Wspélnicy Sp.K. do
udzialu w postgpowaniu na prawach strony, po przeanalizowaniu materialu dowodowego w
sprawie, pismem z dnia 16,04.2018 r,, znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.13 poinformowano
spotke, iz przystuguje jej status strony w przedmiotowym postepowaniu zgodnie z art, 28 K.p.a.
Nalezy réwniez nadmienié, iz spotka Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z o. 0. za poérednictwem radcy
prawnego Jaroslawa Jerzykowskiego Jerzykowski i Wspdlnicy Sp.K. pismem z dnia 04.04,2018
1. zwrécila sig z wnioskiem o udostgpnienie akt sprawy, ktore niezwlocznie zostaly jej
przekazane (w dniu 17,04,.2018 r,), Akta sprawy ktére sukcesywnie wplywaly do organu w toku
postepowania, na wniosek spolki, byly przekazywane droga mailowg badZ osobifcie poprzez
przekazywanie ich kopii.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 w zwigzku z art, 79 ustawy OOS, tut. organ przeprowadzil
postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko planowanego przedsigwzigeia,
zapewniajac mozliwo§¢ udzialu spoleczenstwa w postgpowanin. W ramach zapewnienia
mozliwoéei udzialu spoleczenistwa, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
obwieszezeniem z dnia 20.03.2018 r., znak: WONS-08.4200.9.2017.KK..10, podal do publicznej
wiadomodei informacje o prowadzonym postepowaniu w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigeia. W obwieszezenin podano informacje, o
ktérych mowa w art. 33 ust. 1 ustawy 0OS, w tym o mozliwoéci skladania uwag i wnioskéw,
wskazujac jednocze$nie miejsce i 30 dniowy termin ich skladania przypadajacy na okres od dnia
23.03.2018 r, do dnia 23.04.2018 r. wlacznie. Podanie do publicznej wiadomo$ei nastapito przez
udostgpnienie informacji na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnego Dyiektota
Ochrony Srodowiska Szczecinie, ogloszenie informacji w sposéb
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ogloszenie na tablicy ogloszen, w siedzibie: Regionalnej Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szezecinie, Urzedu Miasta Swinoujécie, Urzedu Miasta Miedzyzdroje oraz Urzedu Miasta
Wolin, Podczas prowadzonych konsultacji spolecznych, do organu uwagi i wnioski dotyczace
realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia zlozyli: Rada Miasta Swinoujécie (pismo z dnia
10.04.2018 r.), mieszkaicy Osiedla Warszéw za poérednictwem przewodniczacego Osiedla
Warszow (pismo z dnia 16.04.2018 1), Stowarzyszenie Zielone Wyspy Swinoujécie za
poérednictwem Pani Karoliny Kondzielewskiej oraz Pani Malgorzaty Jurskiej (pismo z dnia
17.04.2018 r.) oraz Prezydent Miasta Swinoujécie bedacy jednoczeénie strong w postgpowaniu
(pismo z dnia 19.04.2018 r.). Uwagi i wnioski ztozone w zwiazku z obwieszczeniem znak:
WONS-08.4200.9.2017.KK.10 zostaly przeanalizowane w przedmiotowym postgpowaniu.

W przedtozonym pismach przez Prezydenta Miasta Swinoujécie (z dnia 19.04.2018 r.) oraz
Rade Miasta Swinoujécie (z dnia 10.04.2018 r.) poruszono kwestie $rodowiskowe dotyczace
proponowanych przez GDDKIiA rozwiagzan na odcinku drogi znajdujacym si¢ w granicach
administracyjny Miasta Swinoujécie od km 0+000 do km 14200 obejmujacych przeprowadzenie
projektowanej drogi S-3 na nasypie o wysokosei do 8 m ponad poziom istniejacego terenu. Jak
wynika z przedlozonych pism, realizacja inwestycji w zakresie ww, rozwiazan skutkuje;

~ negalywnym wplywem na krajobraz miejski Swinoujécia z uwagi na powstanie
nienaturalnej, niedopasowanej dominanty krajobrazowej, a co za tym idzie spadek
walordw krajobrazowych w tej czgéei miasta; (stwarza nienaturalna barierg wizualng);

— utrudnieniem lokalnym powiazain komunikacyjnych miedzy obszarami polozonymi po
obu stronach drogi, w tym negatywnym wplywem na bezpieczenstwo komunikacyjne na
wezle Swinoujécie i na prawobrzezu Miasta;

~ negatywnym wplywem na stan jako$ci powietrza z uwagi na powstanie dwach ,mini
dolin” rozdzielonych wysokim 8 metrowym nasypem, znacznie ograniczajacym
cyrkulacjg powietrza,

— negatywnym odbiorem przez spoleczenstwo z uwagi iz budowa drogi wigZe si¢ z
koniecznodcia przejecia terendw, w tym terendw prywatnych na ktérych zlokalizowane
sg obiekty mieszkalne i ustugowe;

— negatywnym wplywem na walory érodowiskowe z uwagi na wigksze przeksztalceni
powierzchni ziemi w tym koniecznosé wycinki drzew i kizewoéw na obszarze 5 ha,
utrata czgSei siedliska przyrodniczego o kodzie 9190 oraz 91E0, zniszczenie wigkszego
obszaru z wiciokrzewem pomorskim.

Z uwagi na powyzsze, celem zminimalizowania ww. negatywnych oddzialywan wskazano na
zmiang projektu budowy drogi na odcinku od ki 0+000 do km 14200, tj. poprowadzenie drogi
na ww. odcinku estakadg zamiast nasypem ziemnym,

Dodatkowo poruszono kwestie braku przejécia pieszo-rowerowego pod drogg ekspresows na
przedluzeniu ulicy Sgsiedzkiej skutkujace utrudnieniem w przekroczeniu tej drogi, jak rowniez
kwestie ponownego przeanalizowania koniecznosci budowy dwdéch rond na skrzyzowaniu ulicy
Ludzi Morza z lacznicami wezla, zamiast jednego. Powyisze zagadnienia zostaly ujgte w
Uchwale Nr LVII/422/2018 Rady Miasta Swinoujécie z dnia 9 kwietnia 2018 r. w sprawie
stanowiska dotyczacego rozwigzan ujetych w  Studium  Techniczno-Ekonomiczno
Srodowiskowym dla inwestycji pn. Budowa drogi 83 na odcinku Swinoujécie —Troszyn, ktéra
zostata przedlozona wraz z pismem z dnia 10.04.2018 r.

Z whnioskiem o przeprowadzenie drogi estakadq zamiast walem ziemnym na odcinku drogi
od km 0+000 do km 14200 na terenie Miasta $winoujécie zwrdcili sie rowniez mieszkancy
Osiedla Warszow za poérednictwem Przewodniczqcego Zarzadu Osiedla, W tym celu zlozono
petycjg w sprawie zmiany projektu budowy drogi, podpisang przez 456 mieszkaficow. Zdaniem
mieszkaiicow, budowa drogi na nasypie ziemnym dzielac osiedle na dwie czgéci spowoduje duze
zmiany w krajobrazie, jak réwniez obnizy walory §rodowiskowe, w tym jako$¢ powietrza jak i
spowoduje negatywny wplyw na zycie mieszkaticow.

W zwiazku z wicloma 2z zastrzezeniami dotyczacymi proponowanych rozwigzail
lechnicznych na odcinku drogi znajdujacym si¢ w granicach administracyjnych Miasta
Swinoujécie od km 04000 do km 14200, pismem z dnia 02052018 r, znak: WONS-
08.4200.9.2017.KK.16 wezwano wnioskodaweg do stosunkowania si¢ do wskazanych
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tym zakresic. Wnioskodawea po dokonaniu ponownej analizy rozwiazai sytuacyjno-
wysokoéciowych odeinka drogi ekspresowej 3, pismem z dnia 28.05.2018 r., vzupelnionym w
dniu 30.05.2018 r. przedstawil nowe rozwigzania projektowe polegajace na obnizeniu niwelety
drogi ekspresowej do poziomu terenu na odcinku ok, 400 m, tj. od km 0+000 do km 0+400 wraz
z opisem ich wplywu na $rodowisko, W uzupelnieniv wskazano réwniez, iz w zwiazku z
powyzszymi rozwiazaniami, wprowadzone zostany nastgpujace zmiany w projekcie, .
likwidacja wiaduktu WS-0 nad ul. Ludzi Morza oraz polaczenia drogowego w ciagu tej ulicy
pomiedzy projektowanym rondem péinocnym i poludniowym, wybudowanie bezkolizyjnego
przejécia pieszo-rowerowego (przejécia podziemnego lub kladki w zalezno$ci od warunkow
hydrogeologicznych) o szerokosci co najmniej 3,5 m jak réwnicz przcanalizowanie kwestii
budowy przejécia bezkolizyjnego na wysokosci ul. Sasiedzkiej w Swinoujéciu. Dodatkowo
pismem z dnia 28,05.2018 r przedlozono notatkg z Ogdlnego Zebrania Mieszkaricow Osiedla
Swinoujécie - Warszéw z Generalng Dyrekeja Drog Krajowych i Autosirad Oddzial w Szezecinie
z dnia 15.05.20178 r. z ktérej wynika, iz mieszkaficy pozylywnie postrzegajq przedstawione
rozwigzania i nie zglaszaja do nich zadnych uwag i wnioskéw. Ponadto przedlozony przez
wnioskodawce protokél z posiedzenia Komisji Gospodarki i Budzetu Rady Miasta Swinoujécie z
dnia 24.04.2018 r, potwierdza o kompromisie dot. przedstawionego rozwiazania przebiegu drogi
przez dzielnice Warszow.,

Przedlozone przez wnioskodawce w dniach 28.05.2018 r. oraz 30.05.2018 r. nowe
rozwiazania projektowe dotyczace budowy drogi w obszarze osiedla Warszéw w Swinoujsciu,
poddano ponownej procedwze z udzialem spoleczenstwa zapewniongj zgodnie z art. 33 w
zwigzku z art. 79 ustawy 008, przypadajacej na okres 30 dni, tj. od dnia 05.06.2018 r. do
04,07.2018 r. wlacznie, za posrednictwem obwieszezenia z dnia 04.06.2018 r., znak: WONS-
08.4200.9.2017.KK.20. Podanie do publicznej wiadomo$ci nastapilo przez udostgpnienie
informacji na stronic Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnego Dyrcktora Ochrony
Srodowiska Szczecinie, ogloszenie informacji w sposéb zwyczajowo przyjely tj. ogloszenie na
tablicy ogloszen, w siedzibie: Regionalnej Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szezecinie, Urzedu
Miasta Swinoujécie, Urzedu Miasta Miedzyzdroje oraz Urzedu Miasta Wolin, Podezas
trwajacych konsultacji spotecznych uwagi i wnioski wniesione zostaly przez Stowarzyszenic
Zielone Wyspy pismem z dnia 17.04.2018 1., ktére poza zagadnieniami zwiazanymi z propozycja
GDDKiA w zakresie nowych rozwigzan technicznych w granicach Miasta Swinoujécie,
dotyczyly réwniez wielu innych kwestii poczynajac od zagadniedi formalno-prawnych do
merytorycznych. Odniesienie si¢ do nich przedstawiono w nastgpujacy sposéb.

1. ,,Czy i kiedy Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie otrzymala od
Generalnej Dyrekeji Drog i Antostrad zmiany w przedmiocie budowy w Swinoujscin —
zamiast estakady - nasypu ziemnego, co diametralnie zmienia projekt w zakresie budowy
S3 / niezaleznie od prayjetych wariantow i zalozen™

W zwiazku z zastrzezeniami spoleczenstwa, ktore wplyngly w ramach udzialu spoleczeistwa
trwajacego w okresie od dnia 23.03.2018 r. do dnia 23,04.2018 r. dotyczqcymi proponowanych
rozwigzaf technicznych na odeinku znajdujacym si¢ w granicach administracyjnych Miasta
Swinoujécie od km 0+000 do km 14200, j. budowy drogi na nasypie ziemnym, zwrécono si¢ do
wnioskodawcey o ustosunkowanie sig do nich i ewentualnego zaproponowania nowych rozwigzar
projektowych, W zwigzku z powyzszym Wnioskodawca w dniu 28.05.2018 1. oraz 30.05.2018 .
przedstawil nowe zalozenia projektowe polegajace na obnizeniu niwelety drogi ekspresowej do
poziomu terenu na odeinku okoto 400 m j. od km 0+000 do km 0+400. Powyzsze rozwigzania
projektowe zostaly poddane ponownej procedurze z udzialem spoleczefistwa przypadajacej na
okres od dnia 05.06.2018 r. do 04.07.2018 r. wlacznie. W okresie tym nie wplynely juz zadne
uwagi i wnioski do zaproponowanych rozwigzan, Dodatkowo w dniu 28.05.2018 1.
wnioskodawea przedtozyl notatke z Ogblnego Zebrania Mieszkacow Osiedla Swinoujécie-
Warszéw z Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w Szczecinie z dnia
15.05.20178 r., z ktérej wynika, iz mieszkaficy pozytywnie postrzegaja przedstawione
rozwiazania i nie zglaszaja do nich zadnych uwag i wnioskéw. Ponadto przediozony przez
wnioskodawee protoké! z posiedzenia Komisji Gospodatki i Budzetu Rady Miasta Swinoujécie z
dnia 24.04.2018 r. potwierdza o kompromisie dot. przedstawionego rozwigzania przebiegu drogi
przez dzielnicg Warszow,

Za zg0dnodé zoryginalem
Szezecin
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2., Czy zmiana powyisza mie wplywa na tresé raportu przediozonego w niniejszym
postgpowaniu”

Whioskodawca po dokonaniu ponownej analizy rozwiazan sytuacyjno- wysokoéciowych odcinka
drogi ekspresowej 53 od km 0+000 do km 14200, pismen z dnia 28.05.2018 1., uzupelnionym w
dniu 30.05.2018 r. przedstawil nowe rozwigzania projektowe dotyczace budowy drogi w
obszarze osiedla Warszow w Swinoujéciu polegajace na obnizeniu niwelely drogi ekspresowej
do poziomu terenu na odcinku okolo 400 m, tj. od km 0+000 do km 0+400 wraz z opisem jego
wplywu na $rodowisko. W zwiazku z tym jak wskazano powyzej, cala (re$é raportu wraz z
uzupelnieniem do niego zawierajacym nowe rozwigzania projektowe zostala poddana ponownej
procedurze z udzialem spoleczetistwa przypadajacej na okres od dnia 05.06,2018 r. do
04.07.2018 r. wigcznie,

3., Czy powyisze okolicznosei, nie wplywajy na termin konsultacji spolecznych w sposob
umozliwiajgey zaréwno zapoznanie sig szczegdlowe z nowym projektem, jak i odniesienie
si¢ do wszystkich jego aspekiow, w tym zasadnosci zamian i wplywy tych zmian na
ochrong przyrody”

Przedstawione przez GDDKIA w dniu 28.05.2018 r. oraz 30.05.2018 r. rozwigzania projektowe
na odcinku drogi ekspresowej S3 od km 0+000 do km 14200, zostaly poddane ponowne;
procedurze 7 udzialem spoleczenstwa przypadajacej na okres od dnia 05,06.2018 r. do
04.07.2018 r. wiacznie. Nalezy ponownie zaznaczyé, iz w okresie tym nie wplynely juz zadne
uwagi i wnioski do zaproponowanych rozwiazati, a co za tym idzie do wplywu zaproponowanych
rozwiazan projektowych na §rodowisko.

4. ,,Czy w terminie 23.03.2018 - 23.04.2018, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
posiadala kompletne i wyczerpujgee dane dotyczgee powyzszego zagadnienia”

Odpowied? na niniejsze zagadanie organ przedstawil w pkt, 1, Nalezy jeszcze raz zaznaczyé, iz
uwagi na dotyczace proponowanych przez GDDKIA rozwiazan na odeinku drogi znajdujacym
si¢ w granicach administracyjny Miasta Swinoujécie od km 0+000 do km 14200 obejmujacych
przeprowadzenie projektowanej drogi S-3 na nasypie o wysokoéci do 8 m ponad poziom
istniejacego terenu, zostaly wniesione w ramach udzialu spoleczefistwa trwvajacego w okresie od
dnia 23.03.2018 r. do dnia 23.04.2018 r. Po tym terminie, w zwigzku z wieloma z zastrzezeniami
dotyczacymi proponowanych rozwiqzaf technicznych na ww. odcinku drogi pismem z dnia
02.05.2018 r., znak: WONS-08.4200.9.2017.KK.16 wezwano wnioskodawce do stosunkowania
sig do przedstawionych zastrzezen. Po przedstawionych przez wnioskodawee nowych
rozwigzaniach technicznych, w tym okreslenia ich wplywu na poszczegélne komponenty
$rodowiska powtérzono procedurg z udzialem spoleczefistwa przypadajaca na okres od dnia
05.06.2018 r. do 04.07.2018 r. wiacznie. Biorac powyzsze na uwadze, w ocenic organu zostaly
spelnione wymogi ustawy 008,

W zwiazku z planowang zmiang w przedmiocie budowy drogi $3 na terenie Miasta Swinoujécie,
{j. nasypu ziemnego zamiast estakady, w piémie z dnia 17.04.2018 r. Stowarzyszenie
zawnioskowalo o uzupelnienie raportu w zakresie budowy nasypu ziemnego zamiast estakady i
wyznaczenie nowego terminu konsultacji spolecznych celem wniesienia uwag i wnioskéw,
Biorac powyzsze pod uwage oraz przedstawiong w sposéb szczegdlowy procedura dotyczaca
ninigjszego postepowania w zakresie zaproponowanych przez GDDKIA rozwiazan na odeinku
drogi znajdujacym sig w granicach administracyjnych Miasta Swinoujécie (odniesienie si¢ w pkt.
1-4) nalezy stwierdzié, iz wniosek ten zostal spetniony.

3., Wedlug wariantu IV na odeinku Swinowjscie - Troszyn droga S3 przebiegaé bedzie
przede wszystkim przez obszary Natura 2000: Natura 2000 obszary siedliskowe Ostoja
na Zatoce Pomorskiej, PLH990002 Nr rejestracyjny
CRFOPPL.ZIPOP.1393.N2K.PLH990002.H, obszary Natura 2000 obszary ptasie/
Zatoka Pomorska PLB990003PL.ZIPOP.1393.N2K., PLB990003.B; obszary Natura
2000 - obszary siedliskowe, Zatoka Pomorska PLB990003,
PLZIPOP.1393.N2K.PLB990003.B, Wolitiski Park Narodowy, Nr rejestracyjny
PL.ZIPOP.1393.PN.4, Natura 2000, obszary siedliskowe PLH320019, Nr rejestracyjny
PLZIPOP.1393.N2K.PLH320019." w zwigzku z tym , czy planowana inwestycja jest

inmwestycjg o znaczgeym negatywnym oddzialnwwanin na obszary Natura 2000 w
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polgezeniu z innymi imvestyejami” i ,,czy imwestycia w polgezenin z innymi imvestycjami

nie spowoduje likwidacje wyzej wskazanych obszaréw Natura 2000
W odniesieniu  do wszystkich komponentéw przyrodniczych na potrzeby niniejszego
postepowania autorzy raporlu przeprowadzili analize materialéw Zrédlowych dotyczacych
obszaru objetego inwestycja, majaca na celu ustalenie dotychezasowego stanu wiedzy o zasobach
przyrodniczych obszaru  badan: wystgpowaniu  zbiorowisk rolinnych oraz  siedlisk
przyrodniczych, roflin  naczyniowych, mszakow, grzybow makroskopowych
(wielkoowocnikowych) i zlichenizowanych (porostéw), stanowisk fauny oraz funkcjonowania
sieci obszaréw chronionych, Wykorzystano informacje publikowane oraz wyniki opracowan
niepublikowanych dostgpnych w formie materialéw GIS i dokumentaciji.
W przypadku oceny wplywu na obszary Natura 2000 zastosowano metodyke zgodng z
obowiqzujacymi wylycznymi w tym zakresie.
Przy okreSleniu stopnia zachowania siedlisk przyrodniczych i ich reprezentatywnosci
zastosowano obowigzujace w Unii Europejskiej kryteria typowania.
Dodatkowo szezegdlowe kwestie w zakresie identyfikacji, typologii i oceny stanu przedmiotéw
ochrony Natura 2000 realizowane byly zgodnie z istnigjacymi publikacjami: Manual of European
Union Habitats. EUR 28, April 2013. European Commission DG Environment, Wytyczne do
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody
PAN, 2009, Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czesei I -1V, GIOS.
W obrebie Wolitiskiego Parku Narodowego badania prowadzono po uzgodnieniu metodyki
dotyczacej inwentaryzacji z Dyrekeja Parku, Czeéé kontroli terenowych miala miejsce wspélnie z
pracownikami Parku. W opracowaniu wykorzystano wieloletnie dane dot. stanowisk fauny oraz
tras migracji przekazane przez pracownikdéw Wolinskiego Parku Narodowego. Dodatkowo,
uzgodnienie metodyki i zakresu monitoringu oraz przedstawienie wynikéw z postgpow prac
mialo migjsce na wielu roboczych spotkaniach z Dyrekcja 1 Radg Naukowa Wolinskiego Parku
Narodowego.
W uzupelnieniu do raportu przedlozonym w dniu 14.03.2018 r. przedstawiono wnikliwg analize
w zakresie czy realizacja inwestycji w polaczeniu z innymi przedsigwzigeiami bgdzie znaczaco
negalywnie oddzialywaé na cele ochrony obszaru Natura 2000 przy uwzglednieniu zapisdw art.
33 ustawy o ochronie przyrody. Przepis ten wskazuje, iz zabrania si¢ podejmowania dzialan,
mogaeych, osobno lub w polaczeniu z innymi dzialaniami, znaczaco negatywnie oddzialywaé na
cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szezegblnobei: pogorszyé stan siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roélin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000 lub wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar
Natura 2000, lub pogorszyé integralno$é obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi
obszarami.
W powyzszej analizie uwzgledniono przedsigwzigeia, ktére w powiazanin z przedmiotowq
inweslycja moga wplynaé na siedliska przyrodnicze badz stanowiska gatunkéw stanowigcych
przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000. Byly to m.in. takie przedsigwziecia jak: Budowa
gazociagu DN700 8,4 MPa relacji Szczecin — Swinoujécie, Rewitalizacja powojskowych
terendw w celu utworzenia centrum ustug ,,Mulnik” w Swinoujéci, Sprawny i przyjazdy dostep
do infrastruktury portu w Swinoujéciu, Terminal LNG, Budowa stalego polaczenia pomiedzy
wyspami Uznam i Wolin w Swinoujéciu, Dodatkowo w raporcie przedstawiono oddziatywanie
skumulowane projektowanej drogi z linig kolejowej E59 w oduiesieniu do migracji zwierzyny.
Powyzsza analiza przy uwzglednieniu ogélnie dostgpnych danych w fym standardowych
formularzy danych sporzadzonych dla obszaréw Natura 2000, zawierajacych informacje
dotyczace charakterystyki obszaru, §rodowiska przyrodniczego oraz identyfikacji zagrozei
wykazala, iz realizacja inwestycji w wariancie wskazanym przez inwestora t.j. w wariancie 4, nie
bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000
kolidujacych z przedmiotows inwestycja, jak réwniez na Wolitiski Park Narodowy. W zwiazku z
tym realizacja inwestycji nie powinna doprowadzi¢ do zaniku siedlisk przyrodniczych, jak i
gatunkdw zwierzat i rodlin oraz ich siedlisk dzieki ktérym powolano te obszary Natura 2000, a co
za tym idzie do likwidacji tych obszardw.
Nalezy zaznaczyé, iz wskazany przez wnioskodawceg wariant 4 realizacji przedsigwzigeia
przebiegaé bedzie w duzej czedei po §ladzie obecnie funkejonujacego /oddinlga‘q-}}o§j{_$\vill,9ujécie-
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Troszyn. Analiza wariantowa wskazala, iz przez obszar Wolinskiego Parku Narodowego nalezy
bezwzglednie przejdé mozliwie jak najbardzigi po istniegjgeym $ladzie, poszerzajac zajelodd
terenu tam gdzie jest lo konieczne j, dla przejdcia gérnego i na tukach drogi. W ocenie organu
wykorzystanie w maksymalnym stopniu istniejgcego pasa drogowego skutkuje minimalizacja
oddzialywail na poszczegdlne elementy $rodowiska przyrodniczego, w tym ogranicza ingerencje
w §rodowisko naturalne poprzez minimalne uszczuplenie siedlisk przyrodniczych, ktorych istotne
czgdei platdw pozostalyby zachowane w stanie niepogorszonym. W przypadku zwierzat
poprowadzenie nowej inwestycji wzdluz pasa istnicjacej drogi, pozwoli na znaczne zmniejszenie
ingerencji w siedliska rozrodu wielu chronionych gatunkéw zwierzat, a jednoczeénie nie stworzy
dodatkowej bariery uniemozliwiajacej lub utrudniajacej bezkolizyjne migracje, zwlaszcza
ssakéw, Dodatkowo inwestor zaproponowal szereg przej$é dla zwicrzal, ktore beda pelnily
skuteczng i bezkolizyjna funkejg dla zwierzat migrujacych migdzy terenami zlokalizowanymi po
polnocnej i poludniowej stronie drogi.
6. ,,Czy planowana inwestycja spelnia przeslanki ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r., o
ochronie przyrody ( Dz. U. Nr 92, poz, 880 ze zin., tekst jednolily z dnia 8 grudnia 2017
r. (Dz.U z 2018 r. poz. 142), a zwlaszcza art. 33 - art. 34 w zakresie koniecznosci
uzyskanic opinii Komisji Europejskiej, / art. 34 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy”
Jak wezesniej wskazano autorzy raportu przeprowadzili wnikliwg analize wplywu inwestycji na
przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 przy uwzglednieniv przedsigwzigé, ktére w
powiazaniu z przedmiotowa inwestycja moga wplynaé na  siedliska przyrodnicze badz
stanowiska patunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000. Z analizy tej
wynika, iz realizacja inwestycji w wariancie wskazanym prze inwestora t.j. w wariancie 4, nie
bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, a co
za tym idzie brak jest przestanek do zastosowania art. 34 ustawy o ochronie przyrody. Przepis ten
bowiem méwi, iz organ moze zezwoli¢ na realizacj¢ przedsigwzigeia znaczaco negatywnie
oddzialywajacego na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, jedynie w przypadku jezeli
jego realizacja wynika z koniecznych przyczyn nadrzednego interesu publicznego, nie ma wobec
niego alternatyw i zapewni si¢ odpowiednia kompensacj¢ przyrodnicza, po wezednigjszym
zasiggnigeiu opinii Komisji Europejskie;.
W ocenie organu zastosowanie ww. przestanek ujgtych art, 33 i 34 ustawy o ochronie przyrody
nie ma uzasadnienia w niniejszym postgpowaniu,
7., Czy planowana trasa nie spowodije blokady przejsé migracyjnych zwierzgl, nie tylko
na obszarze Wolitiskiego Parku Narodowego, ale takze i przede wszystkim na obszarach
Natura 2000, i czy planowane przejscia ekologiczne dla zwierzqt, byly konsultowane z
niezaleznmymi specjalistami z zakresu ochrony przyrody z uwzglednieniem ustalonych map
korytarzy ekologicznych, odpowiednio do tresci ustewy o oclhronie prayrody wskazanej
powyzej”
Jak wynika z przedlozonych dokumentéw oraz wyjasnien GDDKIA, analiza kolizji planowane;j
drogi z siecig korytarzy ekologicznych byla przeprowadzona na podstawie ogdlnie dostgpnych
danych, w tym danych uzyskanych z portalu Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska, Ukazane
w raporcic korytarze ekologiczne s w obecnej chwili przecigte istnigjacq drogq S3, obiektami
mostowymi oraz biegnacq na znacznym odcinku réwnolegle do drogi linig kolejowg nr 401
Szczecin - Swinoujicie. Wg. autoréw raportu, dopasowanie sig z przebiegiem drogi poprzez
wdoklejenie sig” do juz istniejace), jak rowniez budowa nowych oraz korekta istnigjacych przejéé
i przepustow dla zwierzal, nie spowoduje powstania istolnej bariery dla migrujacych zwierzal.
Zaproponowany do realizacji wariant nie powoduje powstania nowej liniowej bariery dla
zwierzal, a jedynic poszerzenie bariery juz istniejacej i jest szansa, aby (g barierg
zminimalizowaé poprzez zaproponowane rozwigzania w zakresie przej$é dla zwierzat, ktore
przedstawiono w tredci raportu,
Dodatkowo nalezy zaznaczyé, iz propozycja autoréw raportu przejsé dla zwierzat wzdluz
planowanego przedsiewziecia byla konsultowana i przedstawiana na wielu spotkaniach z
przedstawicielami instytucji o najwigkszej wiedzy dot. migracji zwierzyny na przedmiotowym
terenie, {j. Wolinskiego Parku Narodowego, kol lowieckich i Laséw Panstwowych, Wszelkie
sprawy dotyczace drozno$ci i poprawienia udroznienia migracji na przedmiotowym odcinku
drogi_S3, pdl!lag‘aly wnikliwym analizom zardéwno ze wzgledow srodowiskowych, jak i
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mozliwoéei realizacji w odniesieniu  do uksztaltowania terenu. Lokalizacje przejéé
zweryfikowane zostaly w wyniku danych zebranych podczas inwentaryzacji faunistycznej
wykonanej na potrzeby 008 w 2016 i 2017 r. Jak réwniez na podstawie danych zebranych w
2011 r. Przeanalizowano i uwzgledniono réwniez wyniki kolizji ze zwierzgtami. Przejscia
zaproponowano w migjscach najintensywniejszej migracji zwierzat, zidentyfikowanych
naturalnych ciagébw zwierzat stanowiacych lokalne korytarze ekologiczne, obnizeniach ferenu,
row6éw melioracyjnych w rejonie obejscia droga S3 miejscowosei Troszyn, Reclaw, Plocin,
Dargobadz, w miejscach kolizji z cickami (j. Grzybnica, doplyw do jez. Ostrowo (r6w) wraz z
mokradlami,

8. ,Czy dla obszaréw Natura 2000 wymienionych powyzej zostaly uchwalone plany
ochronne, i czy zostaly wwzglednione w raporcie ( tak tez zawiadomienie Urzedu
Morskiego z dnia 07.12.2011r., Znak: OW-IV-074/118/01/11 w zwigzku z realizacjg
projektu POIS.05.03.00-00-280/10 pn. ,, Projekty planéw ochrony 5 ostoi Natura 2000
wyznaczonych na  obszarach morskich w  wojewddziwie zachodniopomorskim®,
wspélfinansowanego przez Unig Europejskq ze S$rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko,
oraz na podsiawie art. 29 ust 6 ustawvy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2009 r. Nv 151, poz. 1220, z péin. zm.), oraz zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 3
paidziernika 2008 r. o udastgzpm(mm informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.
U. Nr 199, poz. 1227 z péin. zm.) Dyrektor Urzgdu Morskiego w Szczecinie zawiadamia
o przystgpieniu do opracowania projekiéw planéw ochronny dla obszaréw Natura 2000”

Spoérod obszaréw Natura 2000 kolidujacych z planowana inwestycja, jedynie dla obszaréw
Puszeza Goleniowska PLB320012 oraz Bagna Rozwarowskie PLB320001 ustanowione zostaly
plany zadai ochronnych: Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szezecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Puszeza Goleniowska PLB320012 wraz z jego ziianami z dnia: 23 marca
2017 1. oraz 5 czerwea 2018 r, oraz Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szezecinie z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie ustanowicnia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Bagna Rozwarowskie PLB320001 wraz z jego zmianami z dnia 21 sierpnia
2017 r. Podczas analizy wplywu inwestycji na wi. obszary Natura 2000, uwzgledniono zapisy
ww. plandw zadan ochronnych ze szczegdlnym uwzglednieniem istnigjacych i potencjalnych
zagrozei w stosunku do wystepujgcych przedmiotéw ochrony wynikajacych z realizacji
inwestycji, Na ich podstawie zostaly okreslone warunki minimalizujace wplyw przedsigwzigeia
na przedmioty ochrony w tych obszarach.

Obecnie dla obszaréw Natura 200 takich jak: Zalew Szczeciiiski PLB320009, Ujécie Odry i
Zalew Szezecinski PLH320018, Zalew Kamienski i Dziwna PLB320011, Ostoja na Zatoce
Pomorskiej PLH990002 oraz Zatoka Pomorska PLB990003 trwa procedura ustanawiania planu
ochrony przez Dyrektora Urzedu Morskiego, W zwigzku z tym brak jest obowigzujacych planow
zadan ochronnych dla tych obszardw. Dla ww. obszaréw zostaly wykonane opracowania, w
ktérych znajduja sig informacje dotyczace charakterystyki obszaru, rozmieszezenia przedmiotow
ochrony czy identyfikacji ich zagrozen. Celem oceny wplywu inwestycji na przedmioty ochrony
w ww. obszarach Natura 2000, organ uwzglednil zapisy znajdujace sie ww. materialach, co
wskazano w niniejszej decyzji.

Zgodnie z informacjg uzyskang od GDDKIA, zapisy w ww. obowigzujacych planach zadan
ochronnych, jak réwniez w ww. projektach planu ochrony oraz materialach podstawowych do
nich réwniez zostaly uwzglednione podezas opracowania raportu.

9. ,,Czy W niniejszym postgposeaniu wysigpiono w sprawie dotyczgeej ww. plandw
ochronmych dla obszaréw Natura 2000 i czy zostaly one wwzglgdnione w raporcie w
niniejszym postepowaniu, dotyczy takie Urzgdu Morskiego w Szczecinie”

Regionalny Dytektm Ochrony Srodowiska w Szczecinie uzyskal wymagane prawein opinie
wilaéciwych organéw, w tym Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie jak réwniez organow
inspekcji  sanitarnej: Wojskowego  Ofrodka Medycyny Prewencyjnej w  Gdyni,
Zachodniopomorskiego Pafstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie oraz
Ministra Srodowiska. Powyzsze organy, w tym Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie
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zaopiniowaly pozytywnie przedmiotowe przedsigwzigeic, Nalezy zaznaczy¢, iz Dyrektor Urzedu
Morskiego w zakresie swoich kompetencji uzgodnil realizacje przedsigwzigeia wskazujac
jednoczesnie warunki uniemozliwiajace pogorszenie ekosystemu wod morskich, a co za tym
idzie pogorszenia warunkéw dla siedlisk przyrodniczych, jak i gatunkéw od wéd zaleznych,
stanowigcych réwniez przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000. Warunki te zostaly
uwzglednione w niniejszej decyzji.
Nalezy jednocze$nie podkre§lié, iz Dyrektor Urzedu Morskiego w Szezecinie jako organ
sprawujacy nadzor nad obszarami Natura 2000 obejmujacymi obszary morskie zgodnie z art, 27a
ust, 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody, w swoim stanowisku uwzglednii
wplyw inwestycji na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 znajdujace si¢ na obszarze
wod morskich, jak i w ich sasiedztwie, (j. obszary specjalnej ochrony ptakéw, Zalew Kamienski i
Dziwna oraz Zalew Szczecinski, jaki ostoi siedliskowej Ujécie Odry i Zalew Szczeciniski co
skutkowalo naloZeniem na inwestora szeregu warunkéw zabezpieczajacych siedliska tych
gatunkdw i siedlisk przyrodniczych, dla kiérych powolano ww. obszary.
Dodatkowo, zgodnie z pismem GDDKIA z dnia 28.052018 r., uzupelnionym w dniu
30.05.2018 r autorzy raportu podczas analizy oddziatywania przedsigwzigeia na obszary Natura
2000 uwzglednili zapisy znajdujace sie w materiatach podstawowych do planu ochrony dla
obszaréw Natura 2000 Zalew Szczecifiski PLB320009, Zalew Kamienski i Dziwna PLB320011
oraz Ujécie Odry i Zalew Szczecifiski PLH320018, dostgpnych na stronie internetowej Urzedu
Morskiego w Szczecinie, w tym: w opracowaniu pn. ,,Wyniki inwenlaryzagji przyrodniczej wraz
zalacznikami mapowymi dla obszaréw Natura 2000: obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Zalew
Szczeciniski (kod obszaru PLB320009) i Zalew Kamiefiski i Dziwna (kod obszaru PLB320011)
oraz obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty / specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ujscie
Odry i Zalew Szczecifiski (kod obszaru PLH320018)", jak réwniez mapy rozmieszczenia
zinwentaryzowanych siedlisk i gatunkéw oraz projekt rozporzadzenia w sprawie ustanowienia
ww. planu ochrony.
Powyzsze materialy byly réwniez analizowane przez lutejszy organ podezas prowadzonego
postepowania,

10. ,,Dlaczego raport nie zawiera ocen oddzialywania na obszary Natura 2000 tylko zawiera

ogdlne pojecia w tym zakresie bez mozlivwosci podstawowej kontroli”

W ocenie organu, raport o oddziatywaniu na §rodowisko przedstawiony w postgpowaniu o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia odnosi sig¢ do
zagadnienn $rodowiska przyrodniczego z uwzglednieniem obszaréw Natura 2000, w sposob
umozliwiajgey okreélenie warunkdw realizacji wnioskowanego przedsigwzigeia.
W ocenie organu dokumentacja ta zostala przygotowana zgodnie z zapisami ustawy 00§
i zawiera analize oddzialywail inweslycji na obszary Natura 2000 wraz z propozycja Srodkow
lagodzacych.
Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze metodyka zastosowana przy identyfikacji form
oddzialywan oraz przy analizie sily izasiegu oddzialywai na $rodowisko przyrodnicze jest
zgodna ze wskazdéwkami Komisji Europejskic;.
Dokumentacja zawiera réwniez odniesienie do kazdego obszaru Natura 2000 kolidujacego z
planowana inwestycja. Zostata przedstawiona charakterystyka kazdego z tych obszaréw oraz
zakres oddzialywania inwestycji na integralno§é i przedmioty ich ochrony. Dla kazdego z
siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roélin i zwierzal, bedacych przedmiotem ochrony na danym
obszarze Natura 2000, zostaly zidentyfikowane zagrozenia w skali kraju, oddzialywania
bezposrednie zwigzane z zajeto$cig siedliska, zmniejszeniem liczebnoSci populacji oraz
oddzialywania po$rednie. W dokumentacji dokonano oceny stwierdzonych oddzialywan i w
przypadku stwierdzenia negatywnego oddzialywania inwestycji na dany przedmiot ochrony,
zostaly zaproponowane odpowiednie $rodki minimalizujace. Przedstawiono réwniez analizy
pordwnawcze wariantdw realizacji przedsigwzigeia w zakresie oddzialywania na obszary Natura
2000, siedliska przyrodnicze oraz rofliny i zwierzgta.
W raporcie zostaly wykonane przez autoréw analizy w stosunku do obszaréw Natura 2000, w
tym przedmiotéw ochrony na tych obszarach oraz pozostalych gatunkéw roélin i zwierzat,
kolidujacych z planowang inwestycja lub znajdujacych si¢ w zasiggu jej oddzialywania.
Dokonang, 16wnie#, potlsumowania wszystkich wykonanych badaf i na podstawie tych analiz
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wskazano wariant najmniej oddziatywujacy na $rodowisko. Analizy i wyniki posrednie w
stosunku do oddzialywania inwestycji na pozostale komponenty $rodowiska zostaly
przedstawione w odrgbnych zalacznikach.

11. \Dlaczego nie przeprowadzono (brak danych) kompletnej i pelnej inwemtaryzacyi
ornitologicznej”

Zgodnie z przedlozong dokumentacja inwentaryzacje w zakresie awifauny prowadzono w okresie
od grudnia 2015 r. do kofica sierpnia 2017 r. Inwentaryzacja objgto przebieg planowanych
wariantéw wraz z pasami o szerokofci co najmniej 500 m od osi planowanej drogi ze
szczegblnym uwzglednieniem:

~ slanowisk legowych gatunkéw ujetych w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasicj, w tym
gatunkéw podlegajacych ochronie strefowej,

~ stanowisk legowych gatunkéw nielicznych, bardzo nielicznych i skrajnie nielicznych
jako lggowe w Polsce i w regionie,

— migjsc wystegpowania wigkszych koncentracji ptakdw,

— obecnoéci gniazd kruka i ptakéw szponiastych.

W analizie uwzgledniono strefy ochrony bielika, jak réwniez innych gatunkow drapieznych
kolidujacych z planowana inwestycja, jak i znajdujace si¢ poza buforem badan
inwentaryzacyjnych. Prace terenowe prowadzono poruszajac sig pieszo, rowerem lub
samochodem w réznych godzinach, w tym réwniez podezas nocnych nastuchéw (sowy,
chruéciele). Inwentaryzacja awifaunistyczna miala na celu rozpoznanie, zinwentaryzowanie i
zwaloryzowanie najcennigjszych gatunkéw ptakéw. Tereny le$ne penetrowano pod katem
obecnoéci gniazd kruka, ptakéw szponiastych i bociana czarnego. Najwigkszy naklad czasowy na
przeprowadzenie ww. prac terenowych po$wigecono w okresie grudzie - poezatek kwietnia tj. w
okresie przed pojawieniem sig lisci na drzewach.

Na podstawic wynikéw badafn z inwentaryzacji awifauny, przedstawiono szereg dzialan
minimalizujacych wplyw inwestycji podczas jej realizacji oraz cksploatacji na ta grupg zwierzat.
Wyniki badaii zostaly réwniez przedstawione na zalacznikach graficznych do raportu (styczen
2018 1) oraz na zatacznikach do jego uzupelnienia z dnia 14.03.2018 r. (zatacznik 3la.
Rozmieszezenie chronionych i zagrozonych gatunkéw fauny),

W ocenie organu, raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedstawiony w postgpowaniu o
wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia odnosi si¢  do
zagadnien $rodowiska przyrodniczego z uwzglednieniem awifauny, w sposob umozliwiajacy
okreslenie warunkow realizacji dla wnioskowanego przedsigwzigeia.

12, ,,Czy wobec planowanych innych inwestycji, w tym: a/ Budowa gazociggn DN700 8,4
MPa relacji Szezecin - Swinoujscie, b/ Rewitalizacja Terendw Powojskowych w celu
nihworzenia centrum ustug MULNIK 1w Swinoujéciu ¢/ Budowa stalego polgczenia
pomigdzy wyspami Uznam i Wolin w Swinoujsciu &/ spravwny i przyjazny srodowisku
dostep do infrastrukiury porfu w Swinoujsciu e/ Terminal LNG, f/ nadto wobec
planowanej imvestycji Terminal Kontenerowy w Swinonjscin lgcznie inwestycje powyisze
wymagajq opinii Komisji Europejskiej jako znaczqeq oddzialywujgee na obszary Natura
2000”

OdpowiedZ na to zagadnienie zostala przedstawiona w pkt. I oraz 2. Niemniej jednak ponownie
zaznaczam, iz przy analizie wplywu realizacji przedmiotowej inwestycji na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000 uwzgledniono przedsiewzigeia, ktére w powigzaniu z przedmiotowq
inwestycja moga wplynaé na siedliska przyrodnicze badz stanowiska gatunkéw stanowigcych
przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000, W analizie tej uwzgledniono przedsigwziceia
wskazane przez Stowarzyszenic, tj. Budowa gazociagu DN700 8,4 MPa relacji Szczecin —
Swinoujcie, Rewitalizacja powojskowych terenéw w celu utworzenia centrum ustug ,,Mulnik”
w Swinoujéciu, Sprawny i przyjazdy dostep do infrastruktury portu w Swinoujéciu, Terminal
LNG, Budowa stalego polaczenia pomigdzy wyspami Uznam i Wolin w Swinoujéciu,

Powyzsza analiza wykazala, iz realizacja inwestycji w wariancie wskazanym przez inwestora t,).
w wariancie 4 nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony w obszarach
Natura 2000 kolidujacych z przedmiotows inwestycja, a co za tym idzie, nie zachodza przestanki
wynikajace z art. 34 ustawy o ochronie przyrody, w tym koniecznos¢ zasiggnigeia opinii Komisji
Europejskiej.

Za zgodnodé z ovypinalem
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13.,,Czy  planowana inwestycja byla  konsultowana z  niezaleznymi  organizacjami
pozarzqgdowymti do ktorych celow statutowych nalezy ochrona przyrody”

Jak wskazano wyzej, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie uzyskal
nast¢pujgce  wymagane prawem opinie wladciwych organdw w toku prowadzonego
postgpowania, (j.:

— organdw inspekeji sanitarnej zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy 0OS, .
Zachodniopomorskiego Patistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Szezecinie oraz Wojskowego O$rodka Medycyny Prewencyjnej w Gdyni,

—  Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczenienie zgodnie z art. 77 ust, 1 pkt 1 ustawy 008,

— Ministra Srodowiska za poérednictwem Dyrektora Wolifiskiego Parku Narodowego
zgodnie z art, 77 ust.1 pkt. la w zwiazku z arl, 77 usl, 2a ustawy 008,

Obowiazujace obecnie przepisy, nie wskazuja na konieczno$é konsultowania inwestycji z
niezaleznymi organizacjami pozarzadowymi, do ktérych celbw statutowych nalezy ochrona
przyrody. Niemniej jednak mozliwo$¢ wlaczenia sig organizacjom do postgpowania na prawach
strony dajq obowiazujace przepisy - art. 44 ustawy OOS i art, 31 § 1 pkt, 2 K.p.a., na podstawie
ktérych organizacje ekologiczne powolujace si¢ na swoje cele statutowe, moga zglosi¢ cheé
uczestniczenia w okre§lonym postgpowaniu, jak réwniez prowadzona procedura z udzialem
spoleczefistwa zgodnie z art. 33 ustawy OOS (dwukrotnie przeprowadzona w niniejszym
postgpowaniu), dzigki ktorej kazdy ma prawo do wniesienia uwag i wnioskéw zwigzku z
realizacjq inwestycji. Nalezy nadmienié, iz z powyzszych mozliwosci w toku niniejszego
postgpowania skorzystalo kilka organizacji ekologicznych, w tym Stowarzyszenie Zielone
Wyspy.

Dodatkowo w zakresie przejsé dla zwierzat, przedsigwziecie bylo konsultowane i przedstawiane
na wielu spotkaniach z przedstawicielami instytucji o najwickszej wiedzy dot. migracji
zwierzyny na przedmiotowym terenie, tj. Wolifiskiego Parku Narodowego, k6! lowieckich i
Lasow Panstwowych.

14, ,,Czy imvestor/ wnioskodawea - w zakresie sprawdzenia danych szacunkowyeh -
natgzenie ruchu, emisje i zanieczyszczenia, halas, sprawdzil, czy dane szacunkowe
dotyczgee poprzednich imvestycji ( Obwodnica Miedzyzdrojow (lata realizacji: 2006-
2008) Obwodnica Wolina (lata realizacji: 2002-2003) Obwodnica Dargobgdza (lata
realizacji: 2002-2003) Przebudowa przejscia pirzez Wolinski Park Narodowy (lata
realizacfi:  1999-2001) - odpowiadaly parametrom rzeczywistym po  zakoiiczeniu
imvestycji”,

Aktualnie prowadzone jest postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwzigeia pn. Budowa drogi $3 na odeinku Swinoujécie —Troszyn. Wskazane przez
Stowarzyszenie przedsigwzigeia nie dotyczg przedmiotu fego postgpowania. Dla ww. inwestygji
byly przeprowadzone odrebne postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na §rodowisko, w
ktdrych analizowano aspekty ich oddzialywania na poszczegélne elementy $rodowiska, ze
wskazaniem warunkéw ograniczajgeych ich wplyw na komponenty $rodowiska. Dlatego tez o
analizg oceny stanu $rodowiska po zrealizowaniu ww. przedsigwzi¢é, w tym informacji o
ewentualnych przekroczeniach obowigzujacych norm nalezy zwrécié si¢ do organdw wlasciwych
w tym zakresie.

Niemniej jednak nalezy zaznaczy¢, iz podczas analizy wplywu imwestycji na klimat akustyczny
uwzgledniono analize oddzialywania akustycznego dla stanu istniejacego ciagu drogi krajowej
DK3 wraz z istniejacymi skrzyzowaniami oraz wezlami (wariant bezinwestycyjny), w tym
inwestycjami wskazanymi przez Stowarzyszenie. Z analizy tej wynika, iz w kolejnych
horyzontach czasowych dochodzi do licznych przekroczen warto$ci dopuszezalnych halasu, a
istniejace ekrany akustyczne nie sa wystarczajacym $rodkiem zapobiegawezym dla wszystkich
terendw chronionych przed halasem. W zwigzku z tym w raporcie zostaly wskazane $rodki
ochrony przeciwhalasowe;.

Na potrzeby raportu zostala przeprowadzona réwniez analiza rozprzestrzeniania sie
zanieczyszezen w powietrzu atmosferycznym dla obecnego przebiegu drogi DK3 (réwniez
uwzgledniajgca drogi dojazdowe oraz wszystkie wezly i te ktére wskazalo Stowarzyszenie) w
roku 2017 oraz dla perspektyw w latach 2023 i 2033 w przypadku wariantu polegajacego na
--niepbdeji;idfifnhi : inwestycji. Z przedlozonej analizy wynikéw rozprzestizeniania sig
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zanieczyszezen wynika, ze przeprowadzenic inwestycji w wizji dlugoterminowej bedzie duzo
korzystniejsze od pozostania przy aktualnym przebiegu drogi DK3 ze wzgledu na mniejsze
wartoSci stezen zanieczyszezen (oddzialywanie drogi) na przylegle do pasa drogowego tereny.
Ponadto podezas analizy dot. zasadno$ci budowy planowanej drogi przy prognozowaniu
przepustowosei istnigjacej drogi krajowej nr 3 uwzgledniono caly istniejacy odcinek drogi
krajowej nr 3, w zwiazku z tym badania odno$nie przepustowosci obejmowaly réwniez
inwestycje wskazane przez Stowarzyszenie. Nalezy podkreslié, iz w ramach tej analizy wskazano
na konieczno$¢ realizacji przedmiotowej inwestycji, co umozliwi zwiekszenie przepustowoéci na
drodze nr 3.

W zwiazku z faktem, iz w swoim pi$mie z dnia 17.04.2018 r. Stowarzyszenie poruszylo kilka
kwestii dot. zagadnien formalno-prawnych dot. przedmiotowego postepowania, takich jak;

~ ,czy wniosek o wydanie decyzji Srodowiskowej zlozony w dnin 22.12.2017r., byl
kompletny i wyczerpujgey, i umozliwial wszezgcie postgpowania”,

— ,czego dotyczyly braki wymagajgce przez RDOS uzupelnienia, i czy byly istotne”,

— L kiedy »wszczeto postepowanie w  sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
wwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn. Budowa drogi 83 na odcinku Swinoujscie —
Troszyn",

organ wyjasnia, iz nie sg to uwagi merytoryczne i nie odnoszq sie do zagadnien §rodowiskowych,
niemniej jednak opis dot. prowadzonego postgpowania uwzgledniajacy strone formalng zostat
przedstawiony w poczatkowej czgci uzasadnienia niniejszej decyzji. Procedury zwigzane z
przedmiotowym postgpowaniem wynikaja z obowiazujacych przepiséw i organ w postgpowaniu
spetnit wymogi ustawy O0S. Ponadto z uwagi na fakt, iz w przedmiotowym poslepowaniu liezba
stron przekracza 20, stosownie do dyspozycji ustawowej okreslonej w art. 74 ust. 3 ustawy QOS,
strony postgpowania zawiadomione zostaly o wszystkich czynnoéciach organu prowadzacego
postgpowanie na zasadach okreSlonych w art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.) zwanej dalej k.p.a., tj. w
drodze obwieszezen, w tym powiadamiane o wszcezeciu postepowania administracyjnego, oraz o
kolejnych etapach toczacej sie procedury.

Dodatkowo nalezy zaznaczyé, iz kazda ze Stron postgpowania mogla zapoznaé sie z aktami
sprawy, w tym z trescig wezwan wystosowanych do wnioskodawcy.

Nienmiej jednak odnoszac sie do ww. zagadnienn wyjaéniam, iz w zwiazku na fakt, i2 w
przediozonym w dniu 22.12.2017 r. wniosku o wydanie decyzji §rodowiskowej stwierdzono
braki formalne uniemozliwiajace wszczgeie postgpowania administracyjnego, tutgjszy organ
pismem z dnia 03.01.2018 r. znak: WONS.08.4200.9.2017.KK.1 wezwal wnioskodawce do ich
vzupelnienia. Wskazane w ww. pidmie braki uzupelniono w dniach: 26.01.2018 r, oraz
31.01.2018 r. Po skompletowaniu calego wniosku o wydanie decyzji §rodowiskowej, zgodnie z
at. 61 § 4 i at. 10 § 1 K.pa, obwicszczeniem z dnia 02.02.2018 1, znak:
WONS.08.4200.9.2017.KK.3 organ zawiadomil strony o \szezeciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Dodatkowo biorac pod uwage, iz Regionalny
Dyrektor Ochrony érodowiska w Szczecinie jako organ wydajacy decyzje $rodowiskowa jest
zobowigzany do wyjasnienia wszelkich kwestii niezbgdnych do wyjasnienia sprawy, celem
prawidlowego rozstrzygnigeia sprawy, kilkukrotnie wzywano inwestora o ich uzupelnienie
(m.in, wezwania z dnia; 02,02.2018 r. oraz 02.05.2018 r.)

Biorac pod uwage zlozone uwagi i wnioski przez Radg Miasta Swinoujécie, mieszkafcow
Osiedla Warszéw, Stowarzyszenie Zielone Wyspy Swinoujécie oraz Prezydenta Miasta
Swinoujécie, nalezy wskazad iz zostaly one wnikliwie przeanalizowane, co zostato przedstawione
powyzej.

W zwiazku z przedstawionymi rozwigzaniami technicznymi, ktére poddano ponownie
procedurze z udzialem spoleczenstwa od dnia 05.06.2018 r. do 04.07.2018 r., w dniu
04.06.2018 r., ponownie zasiggnigto opinii organéw wspdluczesiniczacych w ninigjszym
postgpowaniu, tj,

— organdw inspekcji sanitarnej tj. Zachodniopomorskiego Pafistwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Szczecinie oraz Wojskowego Ofrodka Medycyny
Prewencyjnej w Gdyni (pismo znak: WONS.08.4200.9.2017.KK.21),

—  Dyrektora Urzedu Morskiego w Szezenienie, . (Pise , oryyEndkon
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WONS.08.4200,9.2017.KK.22) ,

—  Ministra Srodowiska za poérednictwem Dyrektora Woliiiskiego Parku Narodowego
(pismo znak: WONS.08.4200.9.2017.KK.23).

Nalezy zaznaczyé, iz w zwiazku z pismem Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w
Swinoujéciu z dnia 18.05.2018 r. znak: GS-N-NZ/401/2/18 (informujacym, iz nie jest organem
wladciwym w zakresie przedmiotowej inwestycji), nie zasiggano opinii tego organu,

Ponadto z uwagi na wejécie w zycie w dniu 26 kwietnia 2018 r. przepiséw ustawy z dnia 28
lutego 2018 r. o zmianie ustawy Prawo wodne (Dz.U.2018 r. poz. 710), nie zasiggano réwniez
opinii Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Pafistwowego
Gospodarstiva Wodnego Wody Polskie. Zgodnie bowiem z art. 1 pkt 2 lit, a) tej ustawy oraz art.
545 obowigzujacej od 1 stycznia 2018 r ustawy Prawo wodne do spraw wszezelych i
niezakonczonych przed dniem wejécia w 2ycie niniejszej ustawy dotyczacych decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach stosuje sie przepisy obowigzujgce przez dniem 1 stycznia
2018 1.

W zakresic wladciwoéei organdw inspekcji sanitarnej, Zachodniopomorski Panstwowy
Wojewédzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie pismem z dnia 22.06.2018 r, znak:
NZNS.7040.6.4.2018 zaopiniowal pozytywnie realizacje przedsigwzigeia nalomiast Wojskowy
Oérodek Medycyny Prewencyjnej w Gdyni, pismem z dnia 22,062018 r. (data wplywu
29.06.2018 r.) postanowil uzgodni¢ warunki realizacji przedsigwzigcia ujgte w przedtozonym
przez inwestora raporcie.

Ponadto Dyrektor Urzedu Morskiego w Szezecinie postanowieniem z dnia 12.06.2018 r. (data
wplywu 15062018 r.), znak: OW.IV.071.015.04.18 uzgodnil realizacjg¢ przedsigwzigeia pod
warunkami uniemozliwiajacymi pogorszenie ekosystemu wéd morskich, ktére zostaty wskazane
réwniez w postanowieniu z dnia 12.04.2018 r., znak: OW.IV.071.015.02.18.

Natomiast z uwagi, iz planowane nowe rozwiazania projektowe dotyczace budowy drogi w
obszarze osiedla Warszéw w Swinoujéciu znajdujg si¢ poza granicami Wolifiskiego Parku
Narodowego, Minister Srodowiska postanowieniem z dnia 25.07.2018 r., znak: DOP-
WPN.286.167.2017.LN umorzy! przedmiotowe postepowanie w calosei.

We wskazanym powyzej okresie trwania procedury z udzialem spoleczenstwa, tj. od dnia
05.06.2018 r. do 04,07.2018 r., zgodnie z 30 — dniowym terminem i procedurg formalng, poprzez
ePUAP wniesione zostaly wwagi i wnioski przez:

— Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot z siedziba w m. Bystra, bedace

jednocze$nie strong w postgpowaniu (pismo z dnia 03.07.2018 ),

— Pania Justyne Bzdak - Jarzabek (pismo z dnia 04.07.2018 1)

Z uwagi na poruszone tematy ww. pismach w kontekécie oddziatywania przedsigwzigeia na
érodowisko, tutejszy organ pismem z dnia 09.07.2018 r., znak: WONS.08.4200.9.2017 KK .28
wezwal inwestora do ustosunkowania sie do nich. Dodatkowo, w dniu 10,07.2018 r. wplynglo
pismo spolki Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z 0. 0. za poérednictwem radey prawnego Jaroslawa
Jerzykowskiego Jerzykowski i Wspdlnicy Sp.K. bgdacej jednocze$nie strong w postgpowaniu, w
sprawie uwzglednienia w decyzji $rodowiskowej obowiazku zastosowania ekranow
akustycznych.

7 nwagi na powyzsze tutejszy organ réwniez zwrécil sig do inwestora o ustosunkowanie sig do
wniosku spélki Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z o. o, (pismo z dnia 11.07.2018 r,, znak:
WONS.08.4200.9.2017.KK.28).

Whnioskodawea pismem z dnia 19.07.2018 r. przedstawil wyjaénienia do zagadniei poruszanych
w pismach: Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, Pani Justyny Bzdak — Jarzabek
oraz sp6lki Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z 0. o.

W piémie z dnia 03,07.2018 r. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot z siedzibg w
m. Bystra z dnia 03.07.2018 r., przedstawilo szereg uwag, do ktérych organ w odnidsl sig¢ w
nastepujacy sposab. ]

1. W raporcie oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko (ROS) znajduje sig wiele
blednych informacji w zakvesie kolizji planowanej drogi z siecig korytarzy ekologicznych
dotyczy to zaréwno blgdnie wskazanej dlugosci kolizji (ok. 50 m), jak i oznaczenia

oy :.p)rzecihanyc}}' korytarzy. W irzeczywistosci planowana droga koliduje z nastepujgeymi
-";dduogfm;ai k.rfy'owq' sieci ekologicznej (wg. Jedrzejewski i in. 2011): Korytarz Pélnocny
| |
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(KPn), odnoga KPn-32B Lasy Wolinskie - na dlugosci ok. 18,5 km oraz Korytarz
Polnocny (KPn), odnoga KPn-324 Lasy Wolinskie-Puszcza Goleniowska - na dlugosci
ok. 2.1 km. W Sswietle powyzszego, zasadniczego bledu - niemozlive bylo
przeprowadzenie  wlasciwej oceny oddzialywania planowanej drogi na lgeznosé
ekologiczng. Przeprowadzone w ROS analizy i zawarte wnioski w zakresie kolizji z
giowng sieciq ekologiczng i korytarzami lgczgeymi ostaje Natura 2000 sq obarczone
razgeymi bledami i nie posiadajq 2adnej wartosci merytorycznej. ROS nie zawiera zatem
rzetelnej analizy wplywu przedsigwzigeia na zachowanie integralnosci przecinanych
ostoi Natura 2000 oraz analizy wphnwu na zachowanie spdjnosci sieci w skali lokalnej,
regionalnej i krajowej.
Analiza kolizji planowanej drogi z siecig korytarzy ekologicznych byla przeprowadzona na
podstawie ogélnie dostgpnych danych, w tym danych uzyskanych z portalu Generalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska. Zgodnie z informacjq tam zawarts; graficzna prezentacja danych zostata
wykonana na zlecenie Ministra Srodowiska przez Polskq Akademig Nauk - Zaklad Badania
Ssakéw w Bialowiezy w 2005 roku. Przedstawione w raporcie korytarze ekologiczne, jak
rowniez wymienione w pismie Stowarzyszenia korytarze, sa w obecnej chwili przecigte istniejacy
droga S3, obiektami mostowymi oraz biegnaca na znacznym odcinku réwnolegle do drogi linig
kolejowa. W zwigzku z tym nie zmieniajg one nic w analizie kolizji. Dopasowanie sig z
przebiegiem drogi poprzez ,,doklejenie sig” do juz istniejacej jak réwniez budowa nowych oraz
korekta istniejacych przejéé i przepustéw dla zwierzat wg. autoréw raportu nie naruszy znacznie
drozno$ci wymienionych przez Stowarzyszenie korytarzy ekologicznych, Zaproponowany do
realizacji wariant nie powoduje powstania nowej liniowej bariery dla zwierzat, a jedynie
poszerzenie bariery juz istniejacej i de facto jest duza szansa, aby t¢ bariere zminimalizowaé
poprzez zaproponowane rozwigzania w zakresie przejéé dla zwierzat, Tym samym analiza kolizji
projektowanego przedsigwzigeia byla przeprowadzona poprawnie, potwierdzaja to réwniez
wyniki spotkan z przedstawicielami instytucji o najwigkszej wiedzy dot. migracji zwierzyny na
przedmiotowym terenie - Wolinskiego Parku Narodowego, kdl lowieckich i Lasow
Panstwowych. Wszelkie sprawy dotyczace drozno$ci i poprawienia udroZznienia migracji na
przedmiotowym odecinku drogi S3, podlegaly wnikliwym analizom zaréwno ze wzgleddw
srodowiskowych jak i mozliwoéci realizacji w odniesieniu do uksztaltowania terenu. Lokalizacje
przejé¢ zweryfikowane zostaly w oparciu o dane zebrane podezas inwentaryzacji faunistycznej
wykonanej na potrzeby 008 w 2016 i 2017 r., jak réwniez na podstawie danych zebranych w
2011 r, Przeanalizowano i uwzgledniono réwniez wyniki kolizji ze zwierzgtami. Przejécia
zaproponowano W migjscach najintensywniejszej migracji zwierzat, zidenlyfikowanych
naturalnych ciggdéw zwierzat stanowigcych lokalne korylarze ekologiczne, obnizeniach terenu,
rowow melioracyjnych w rejonie obejScia droga S3 migjscowosei Troszyn, Reclaw, Plocin,
Dargobadz, w miejscach kolizji z cickami tj. Grzybnica, doplyw do jez. Ostrowo (réw) wraz z
mokradtami.
Dodatkowo nalezy wskazad, iz odeinki drogi S3 migdzy Troszynem i Dargobadzem oraz migdzy
Migdzyzdrojami a $winoujéciem nie byly dotychezas wygrodzone, Skutkowalo to mozliwoscia
nicograniczonej migracji zwierzat po powierzchni istniejacej drogi. Jednocze$nie narazalo
migrujacy zwierzyne na stres, okaleczenie lub §mieré w wyniku kolizji z ruchem kolowym. Z
uwagi na planowane wygrodzenie drogi na calym jej odeinku prognozuje sig, ze przej$cia beda
pelnily skuteczng i bezkolizyjng funkcje dla zwierzat migrujacych miedzy terenami
zlokalizowanymi po pélnoenej i poludniowej stronie drogi a analiza w tym zakresie zostata
wykonana poprawnie,

2. ROS nie diagnozuje stanu Srodowiska z wwagi na raigee braki w imventaryzacii
prayrodniczej. Opis Srodowiska przyrodniczego przedstawiony w ROS jest niepelny,
zawiera wiele luk i nie spelnia zakresem tresci wymagai okrveslonych przepisami
pravvnymi, Jedyne informacje jakie si¢ pojawiajq obejmujg proste zestawienie
shwierdzonych gatunkow, bez podania kluczowyeh danych w zakresie wielkosci populacyi
pozostajgeyeh w zasiggu oddzialywania drogi | przestrzennego rozmieszezenia gatunkoyw
wzgledem planowanej drogi.

W odniesieniu do wszystkich komponentéw przyrodniczych na poltrzeby ninigjszego
postepowania autorzy raportu przeprowadzili analize malerial{nT mbdiowyeh: dotyezagyeh |
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obszaru objetego inwestycja, majaca na celu ustalenie dotychczasowego stanu wiedzy o zasobach
przyrodniczych obszaru badafh: wyslepowaniu  zbiorowisk roflinnych oraz  siedlisk
przyrodniczych, roélin naczyniowych, mszakow, grzybow makroskopowych
(wielkoowocnikowych) i zlichenizowanych (porostéw), stanowisk fauny oraz funkcjonowania
sieci obszaréw chronionych. Wykorzystano informacje publikowane oraz wyniki opracowan
niepublikowanych dostgpnych w formie materialéw GIS i dokumentacji. Wykorzystane zostaly
takze obserwacje whasne autoréw opracowania prowadzacych obserwacje w obszarze objetych
inwentaryzacja od wielu lat,

W przypadku oceny wplywu na obszary Natura 2000 zastosowano nastgpujaca metodyke.
Szczegblowe kartowanie w przypadku obszaréw Natura 2000 dotyczylo obszaru w odlegloéei do
500 m od poszczegblnych wariantéw przebiegu drogi (po jej obu stronach) i 1000 m od
projektowanych wezléw drogowych., W czasie prac terenowych skartowano siedliska
przyrodnicze w odlegloéei do 500 m od poszezegdlnych wariantéw przebiegu drogi (po jej obu
stronach) oraz siedliska gatunkéw z zalacznikéw Dyrektywy Siedliskowej i Dyrektywy Ptasiej.
Zwrécono szezegdlng uwage na wyznaczone obszary Natura 2000, doliny rzeczne, cieki,
zbiorniki wodne, inne mokradla, kompleksy lesne i kompleksy uzytkéw zielonych. Dane z
obserwacji odnoszono i weryfikowano w stosunku do danych archiwalnych, zwlaszcza z
inwentaryzacji przyrodniczej wojewédztwa zachodniopomorskiego (2010) i wykonanej na
potrzeby Planu ochrony Wolifiskiego Parku Narodowego (2013).

Przy okreSleniu stopnia zachowania siedlisk przyrodniczych i ich reprezentatywnofcei
zastosowano obowiazujace w Unii Europejskiej kryteria typowania.

Dodatkowo szczegotowe kwestic w zakresie identyfikacji, typologii i oceny stanu przedmiotow
ochrony Natura 2000 realizowane byly zgodnie z istniejacymi publikacjami; Manual of Buropean
Union Habitats. EUR 28, April 2013. Buropean Commission DG Environment, Wylyczne do
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody
PAN, 2009, Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czgéei I - IV. GIOS
Prace terenowe w zakresie gatunkéw roélin naczyniowych i siedlisk przyrodniczych prowadzone
byly w I dekadzie czerwca 2016, pierwszej i drugiej dekadzie sierpnia 2016, w pierwszej i
drugiej dekadzie maja 2017, w drugiej dekadzie czerwea 2017, w drugiej dekadzie lipca 2017, w
pierwszej dekadzie sierpnia 2017,

Inwentaryzacje faunistyczna prowadzono w okresie od grudnia 2015 r. do koiica sierpnia 2017 1.
W obrebie Woliniskiego Parku Narodowego badania prowadzono po uzgodnieniu z Dyrekeja
Parku metodyki dotyczacej inwentaryzacji. Czg§é kontroli terenowych miala migjsce wspolnie z
pracownikami Parku. W opracowaniu wykorzystano wieloletnie dane dot, stanowisk fauny oraz
tras migracji przekazane przez pracownikéw Wolifiskiego Parku Narodowego.

Ponadio podczas prac terenowych wykazano obecno§é szeregu gatunkéw zwierzal, kidre w
obrebie terenu objetego inwentaryzacja nie majg swoich stanowisk lggowych. Podano réwniez
dane dot. stwierdzonych w poszezegblnych okresach fenologicznych wigkszych koncentracji
ptakdw w rejonie objetym inwentaryzacja,

Dodatkowo podkreélenia wymaga fakl, iz uzgodnienie metodyki i zakresu monitoringu oraz
przedstawienie wynikéw z postepéw prac mialo miejsce na wielu roboczych spotkaniach z
Dyrekeja i Rada Naukowa Wolinskiego Parku Narodowego, przedstawiciclami Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie.

W przypadku awifauny przedstawiono konkretne liczebnoSci i stanowiska dla gatunkéw
istotnych. Natomiast w przypadku ptakéw pospolitych i szeroko rozprzestrzenionych
prowadzono badania transektowe (w obrgbie Wolifiskiego Parku Narodowego) oraz podano dla
kazdego z wariantéw szacowanq liczbe par legowych z informacjg o gléwnym siedlisku
zajmowanym przez poszezegoblne gatunki,

W ocenie organu dokumentacja zebrana w toku przeprowadzonego posigpowania zostala
sporzadzona w sposob pozwalajacy na okreSlenie w niniejszej decyzji warunkéw realizacji
przedsigwzigeia. Raport z grudnia 2017 r. zostal uszezegotowiony raportem ze stycznia 2018 .
oraz dodatkowymi uzupelieniami i wyjadnieniami, W sklad raportu wchodza odr¢bne
opracowania, stanowiace zalaczniki obejmujace zagadnienia zwigzane m.in. z: obszarami Natura
2000, podsumowaniem rezultatéw wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej, czy zagadnieniami
oddztalywama na élodowlsko hatasu komunikacyjnego z drogi. W ocenie organu dokumentacja
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ta zostala przygotowana zgodnie z zapisami ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko i zawiera analizg oddzialywan inwestycji wraz z propozycja $rodkéw lagodzacych na
wszystkie wymagane ustawa komponenty $rodowiska. Dla kazdego z rozpatrywanych
komponentéw $rodowiska zidentyfikowano i scharakteryzowano oddzialywania istotne badz
negatywne,

W kontekscie uwarunkowan przyrodniczych, rozdziat 3 raportu (styczef 2018 r,), identyfikujacy
gatunki chronione i zagroZone wystepujace w rejonie oddzialywania przedsigwziecia zawiera
faktycznie tylko ich wykazy wraz z waloryzacja. Pelne wyniki inwentaryzacji przyrodnicze;
znajdujg sig¢ na zalacznikach do raportu oraz na zatacznikach do jego uzupelnienia z dnia
14.03.2018 1. (Zalaczniki nr 31a — Rozmieszczenie chronionych i zagrozonych gatunkéw fauny,
31b - Rozmieszczenie chronionych i zagrozonych gatunkéw flory, 31 ¢ - lokalizacja
przedsigwzigeia na tle siedlisk przyrodniczych). Szczegély dotyczace charakterystyk i oceny
waloréw przyrodniczych, wielkosci stanowisk gatunkdéw i arealy oraz oceny stanbw siedlisk
przyrodniczych objete oddzialywaniami przedsiewziccia zawarte zostaly rozdziale 11.1.7 raportu
(styczei 2018 1.). Aulorzy inwentaryzacji przedstawili w czgéei opisowej i graficznej stanowiska
gatunkéw podlegajacych ochronie na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 1. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat ze szczegdlnym uwzglednieniem
gatunkéw umieszezonych w Zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej, Zalaczniku I Dyrektywy
Ptasiej oraz w przypadku awifauny gatunkéw co najmniej nielicznych w skali kraju lub Pomorza
Zachodniego.

3. Zastosowano nieprawidfowq metodyke dot. imventaryzacji herpetofauny. Na potrzeby
ROS nalezy oceni¢ ogdlny stan populacji, rozinieszczenie siedlisk i przebieg szlakéw
migracji plazéw. Tymezasem w omawianym ROS ograniczono sig jedynie do aktynwnosci
w zbiornikach rozrodezych pozostajgeych w zasiegu wphnou drogi. Ponadto autorzy
inwentaryzacji  przeprowadzili obserwacje incydentalnie, w zaledwic pojedynczych
dniach, ktére nie zostaly dodatkowo wybrane w oparciu o panujgce warunki pogodowe -
na co wskazujq dane pomiarowe IMGIW v zakresie opaddw dobowych, Incydentalne
obserwwacie nie pozwalajg na rzetelng inwentaryzacje liczebnosei i rozmieszczenia
gatunkow, okreslenie rzeczywistej liczby migraniow wiosennych i liczby osobnikéw
preystepujgeyeh do godéw. Jedynie poprzez ciggle lub regularne i czeste obserwacje
plazow w  okresie ich wzmoZonej akiywnosci moina rzelelnie zidentyfikowaé
wystepowanie gatunkow i ocenié stan ich populacyi.

Badania prowadzono w réznych warunkach, w tym réwniez podezas wystepowania opaddw
atmosferycznych. Podczas prac terenowych oraz podczas przejazdow wzdluz istniejacych ciggdw
komunikacyjnych w zasiggu prowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono osobnikdw
herpetofauny, ktére bylyby ofiarami kolizji drogowych.

Inwentaryzacjg faunistyczng prowadzono w okresie od grudnia 2015 r. do korica sierpnia 2017 r.
Istotne materialy uzyskano réwniez od pracownikéw Wolitiskiego Parku Narodowego. W
zakresie inwentaryzacji faunistycznej daty kontroli terenowych przedstawialy sig nastepujaco:
grudzien 2015 r., -17, luty 2016 r. - 09, 19, 26, marzec 2016 r. - 04, 15, 17, kwiecien 2016 1. - 05,
20, maj 2016 r. - 10,21, czerwiec 2016 r. - 04, 08, 22, lipiec 2016 r. - 16, 28, 30, 31, sierpien
2016 1. - 18, wrzesien 2016 r. -16, luty 2017 r. -12, 14, marzec 2017 r. - 02, 03, 24, kwiecien
2017 v, - 04, 05, 06, maj 2017 1. - 11, 13, 20, czerwiec 2017 .- 10, 20, 28, lipiec 2017 1. - 11,
sierpien 2017 r. - 04 13, 21,29,

Na podstawie stwierdzonej wielkodci populacji poszezegdlnych gatunkdw herpetofauny jak
réwniez biorac pod uwage przebieg istotnych szlakéw migracyjnych zaproponowano szereg
przepustdw oraz zabezpieczen w obszarze Woliliskiego Parku Narodowego. Badania terenowe
prowadzono w kazdym z okreséw fenologicznych wykonujae w okresie rozrodu zwierzat po
kilka kontroli miesigcznie. Badania w zakresie przyrodniczym prowadzil zesp6l przyrodnikow z
wigloletnim  do$wiadezeniem terenowym, ktéry wykonal wiele opracowan zaréwno dla
planowanych inwestycji m.in, liniowych jak i zwigzanych z ochrong punktowych i obszarowych
form ochrony przyrody. O doéwiadezeniu oséb prowadzacych inwentaryzacje $wiadcezy
wykonany przez nich szereg opracowan, w tym: inwentaryzacja i waloryzacja gmin

wojewodztwa zachodniopomorskiego w tym ostatnio dla miasta i gminy Kolobrzeg, gminy
Za zgodnosc z oryginalem
Szezecin
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Ustronie Motskie, inwentaryzacja plazéw m.in. pod planowane farmy wiatrowe, Program
Ochrony Przyrody Laséw Migjskich Szczecina, inwentaryzacja herpetofauny dla Obwodnicy
Zachodnigj Szezecina i wielu innych,

4, W ROS jest niepelna analiza oddziabywan skumulowanych z inwestycjq.

W analizach nie wwzgledniono kluczowego przedsigwzigcia powodujgeego barierowe
oddzialywania o charakterze skumulowanym - istniejqcej linii kolejowej ES9/C-ES9,
odeinek: Szezecin-Swinoujicie. Linia to magistrala dwutorowa o miedzynarodowym
zinaczeniu (sie¢ TEN-T, nmowy AGC/AGTC) o aktualnej predkosci ruchu pociggéw do
120-130 km/h. Linia kolejowa w stanie obecnym powoduje samodzielnie barierowe
oddzialywanie dla przemieszczania wielu gatunkéw zwierzgt nazienmych - w tym duzych
ssakow i plazéw. Ze wzgledu na przebieg linii w bezposrednim otoczeniu istniejgcej DK3 -
obie przeszkody tworzq wspdlng bavierg ekologiczng o charakterze skumulowanym. Brak
analizy tego zagadnienia ma doniosle skutki prawne w postaci braku zaplanowania
odpowiednich dzialarr minimalizacyjnych. Wszelkie bowiem dzialania defragmentacyjne
przy drodze §-3 (mosly krqjobrazowe, przejicia dla zwierzqt) muszq by¢ projektowane z
wwzglednieniem linii kolejowej - w tym poprzez praojektowanie wspolnych obiektow nad
obiema barierami (analogicznie jak przy S-5/E59, ode. Leszno- Rawicz).
Na wstepnie nalezy wskazaé, iz linia kolejowa E 59 stanowi element Transeuropejskiej Sieci
Transportowej (TEN-T) w skiad, ktérej wchodza drogi i linie kolejowe, w tym linia kolejowa nr
401 (Swinoujscie - Szczecin Dabie). Dlatego tez w raporcie prowadzona analiza skumulowanego
wplywu inwestycji na poszczegdlne elementy §rodowiska wraz liniq kolejowej nr 401 dotyczyla
réwniez linii E 59.
Analize oddzialywani skumulowanych planowanego przedsigwzigeia dla wszystkich wariantow
przebiegu drogi przedstawiono w wielu czeSciach raportu, w tym muin. w rozdziale 8 pn.
Informacje na temal powigzan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosei kumulowania sig
oddzialywan przedsiewzigé realizowanych, zrealizowanyeh b planowanych, dla ktérych wydano
decyzfe o Srodowiskowyeh wwwarnnkowaniach, znajdujgeych sig na tevenie, na kidrym planuje sig
realizacje przedsigwzigeia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia Iub  kidrych
oddzialywania nieszczq sig w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigcia - w
zakresie, w jakim ich oddzialywania mogg prowadzié do skumulowania oddzialywaii z
planowanym przedsigwzigeiem. Znajduje si¢ w nim, odniesienie do linii kolejowej nr 401
taczacej Szezecin — Dabie ze Swinoujéciem. Zgodnie z pismem GDDKIA z dnia 19.07.2018 r,,
prace inwentaryzacyjne na potrzeby raportu obejmowaly obszar, w zasiggu kidrym znajduje si¢
ww. linia kolejowa. Przeprowadzona w raporcie analiza, w tym analiza oddzialywania
skumulowanego projektowanej drogi i linii kolejowej 401, stanowiacej cze$¢ linii E59 na
migracje zwierzyny, wykazala konieczno$é zaprojektowania przejécia gorego dla zwierzat nad
projektowana droga w raporcie jako przejscie PEDg- 5.1V, Natomiast w okolicach Lubiewa
migracja zwierzyny przez ww. ciagi komunikacyjne zostanie zapewniona poprzez budoweg
cstakady.
Na pozostalych odcinkach planowanej drogi nie stwierdzono kumulacji si¢ oddzialywan linii
kolejowej i drogi na migracje zwierzyny. Spowodowane jest to oddaleniem sig linii kolejowej od
projektowanego ukladu drogowego lub brak stwierdzonej migracji.
Dodatkowo, w raporcie wykonano analizy akustyczne zmierzajace do okve$lenia skumulowanego
oddziatywania przedmiotowego uktadu drég wraz z linig kolejowa nr 401 Szczecin Dabie SDB -
Swinoujécie Port. Szczegblowe dane na ten temal znajduja sie w pkt 14 raportu oraz na
rysunkach: 4-6, 11-12, 16-18, 23-24, 29-30.
W zwiazku z powyzszym stwierdzenie iz w raporcie jest niepelna analiza oddzialywan
skumudowanych z linig kolejowa ES59 oraz brak zaprojektowania przejé¢ umozliwiajacych
przekroczenie laczne ww. barier jest bezzasadne.

5. W ROS brak oceny dopuszczalnosci realizacji inwestycji. W Raporcie zmdlazto sig
nastgpujgee  stwierdzenie: ,,Obecne zalozenia projektowe dla inwestycji  bedqgcej
przedmiotem  raportu sq dosé¢ ogdlne. Szczegoly rozwigzan technicanych oraz
harmonogram robdt i oddania eksploatacji inwestycji zostang kreslone na etapie
projektu  budowlanego, diatego, tez wszelkie zalozenia odnosnie oddzialywai
skumudowanych powinny byé szerzef opracowane na etapie PB",
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Stanowi to celowe obejscie procedury oceny oddzialywania na Srodowisko i scedowanie
prawidlowego badania wplywu inwesiycji na etap ponownej oceny oddzialywania.
Tymczasem ROS musi  jednoznacznie  rozstrzygaé o dopuszczalnosci  realizacji
przedsigwzigeia, czyli m.in. o mozliwosci wysigpienia istotnych oddzialywan barierowych
i mozliwosci ich minimalizacji poprzez dzialania defragmentacyjne. Na  etapie
opracowania ROS muszq zatem znalezé sig propozycje dzialan minimalizujgeych na (yle
szezegolowe, by mozliwe bylo jednoznaczne rozstrzygnigcie o ich efekiywnosci i realnym
wplywie na minimalizacjg oddzialywan. Przerzucenie oceny oddzialywania na kolejiy
etap calkowicie dyskwalifikuje to opracowanie jako podstawe wydania zgodnej z
wymogami prenva i ochrony Srodowiska decyzji Srodowiskowej.
Stwierdzenie przytoczone w piSmie Stowarzyszenia ,,..Obecne zalozenia projektowe dla
imvestycji bedqgcej przedmiotem raportu sq dosé ogdine. Szczegdly rozwigzan techmicznych oraz
harmonogram robét i oddania eksploatacji inwestycji zostang kreslone na etapie projektu
budowlanego, dlatego, tez wszelkie zalozenia odnosnie oddzialywar skumuloywanych powinny
byé szerzej opracowane na etapie PB ...” odnosi sig do rozdziatu nr 8 raportu pn. Informacje na
temal powigzan z iwymi przedsigwzigciami, w szezegélnosei kumulowania sig oddzialywar
preedsigwzieé realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktdrych wydano decyzjg o
Srodowiskowyeh wwarunkoweniach, znajdujgeych sie na terenie, na ktérym plamyje sig realizacjg
przedsiewzigeia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigeia lub ktérych oddzialywania
mieszczq sig w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigcia,
Zgodnie z ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 t. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
&rodowisko przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania na srodowisko jest mozliwe, jezeli
zachodzq przeslanki wskazane w tej ustawie. W przedmiotowej sprawie, w ocenie organu, takie
przestanki wystepuja. Jedna z nich jest to, ze analizowana obecnie dokumentacja wykonana jest
na wstepnym etapie przygotowania inwestycji. Nie sa wtedy jeszeze znane ostateczne informacje
na jej temat, np. brak jest danych na temat lokalizacji zaplecza budowy. Nie sg réwniez znane
szezegdly dotyczace rozwigzaf technicznych, czy rozpoznania hydrogeologicznego i
geotechnicznego, kiére wplywaja na przyjete rozwiazania. Raport sporzadzany na tym etapie
posiada taki stopie szezegélowoéei, na jaki pozwala stan przygotowania analizowane;
dokumentacji. Podanie szczegétowych rozwigzan technicznych na etapie decyzji $rodowiskowe;
jest niemozliwe ze wzgledu na fakt, iz dopiero na etapie wykonywania projektu budowlanego
mozna wskazaé konkretnie rozwigzania techniczne, poniewaz woéwezas rozpoznaje sig
szezegblowo np. warunki hydrogeologiczne i dostosowuje rozwigzania projektowe do
analizowanej sytuacji gruntowej. Na etapie wykonania dokumentacji technicznej opracowuje sig
rowniez operat wodnoprawny ze szczegblowa analiza warunkéw  hydrologicznych.
Przedstawiony raport do uzyskania decyzji §rodowiskowej wskazuje na miejsca zagrozenia i
proponowane rozwiazania. Odnoénie doprecyzowania kwestii: uécidlenia wycinki drzew,
systemu odwodnienia, sposobu przejécia przez doliny z obszarami podmokiymi na etapie
wykonania powt6rnej oceny (kiedy znane beda juz bardzo dokladnie warunki gruntowo-wodne i
dostosowane do nich szczegblowe rozwiazania projektowe tj. lokalizacja zbiomikéw
odparowujacych, drég serwisowych i zbiorezych itp.) jest jak najbardziej uzasadniona,
Nalezy zauwazyé, iz szczegblowy zestaw dzialai minimalizujgeych zostal przedstawiony w
rozdziale 15 raportu (styczei 2018) pn. Opis przewidywanych dzialaii majgeych na celu unikanie,
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczq negatywnych oddzialywan na
$rodowisko, w szczegdlnosci na formy ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust, I ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru natura
2000, oraz cigglosé lgczgeych je korytarzy ekologicznych, wraz z oceng ich skutecznosci
odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsigwzigeia i w  miarg
mozliwoéci dosyé szezegblowo, co nawet przy zmianach zalozen projektowych da efektywne
wyniki zabezpieczenia §rodowiska przyrodniczego.
W przedstawionej dokumentacji zostaly przeanalizowane, na ile jest to mozliwe na tym etapie,
zagadnienia dotyczace odwodnienia drogi i obiektéw towarzyszacych infrastrukturze drogowej.
Oméwiony i wskazany zostat sposéb gospodarki éciekami i wodami opadowymi, uwzgledniajacy
m.in. w zalezno$ci od prognozowanych ilosci §ciekow i stezen zaniecchszS;zeﬁ w_hich zawartych,
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sposob ich odprowadzenia do odbiornika (gruntu lub wéd powierzchniowych). Przedstawiono
potrzebg zastosowania réZnych rodzajéw systeméw wzadzen podezyszezajacych (osadnikéw,
zbiornikow itp.).

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami, tj. art. 67 ww. ustawy, celem raportu na etapie ponownej
oceny jest nie tylko weryfikacja rozwigzan zawartych w pierwszym raporcie. W niektérych
przypadkach mozemy mieé takze do czynienia z doprecyzowaniem rozwigzan zaproponowaunych
w pierwszym raporcie. U podstaw wprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko
lezal wiaénie problem braku szezegolowych danych we wstgpnej fazie realizacji inwestycji. W
zwiazku z tym, iz w Polsce proces inwestycyjny jest procesem wieloetapowym, w raportach o
oddzialywaniu na $rodowisko, przygotowywanych na pierwszych etapach realizacji inwestycji,
sygnalizowane sa pewne zagroZenia oraz proponowane $rodki lagodzace adekwatne do
posiadanej na tym etapie wiedzy, Na kolejnym etapie inwestycji, w miarg wzrostu posiadanych
informacji przez projektantéw i autoréw Raportu, zaproponowane Srodki sq doprecyzowywane,
ewentualnie weryfikowane, tak aby w konsekwencji otrzymaé pelne zabezpieczenie §rodowiska
przed negatywnym oddzialywaniem inwestycji. Gdyby na pierwszym etapie znane byly
kompletne dane dotyczace planowanej inweslycji, to ponowna ocena nie bylaby w zasadzie
potrzebna, Jebli zachodzi ryzyko pominiecia jakiego$§ waznego aspektu oceny wplywu inwestyeji,
niemozliwego do wladciwego oszacowania na tym etapie inwestycji — wprowadzenie
koniecznoéei ponownej oceny jest jak najbardziej zasadne.

6. ROS nie przedstawia argumentacji wskazujgeef potrzebg realizacji przedsigwzigcia w
postaci 2-jezdniowej drogi ekspresowej. ROS wskazuje jedynie na przekroczenia
dopuszezalnych norm halasu i narazenia tevendw zabudowy na ponadnormatywne imisje
- wzasadniajge tym samym jedynie koniecznosé wprovwadzenia dzialain minimalizujgeych.
Jako racjonalny wariant nalezy uznaé w tym praypadku zachowanie obecnego przekroju
i parametréw technicznych DK3 a przedsigwzigcie powinno obejmowacé jedynie budowe
systemu ekranowania emisji halas. ROS nie zawiera uzasadnienia i dowodéw na to, ze
budowa drogi 2-jezdniowej z ekvanami jest dla klimaty akustycznego rozwigzaniem
korzysiniejszym niz budowa systemu ekranow z pozosiawieniem obecnych parametréw
drogi. Inne przyloczone przez autoréw arghimenty lf, zly stan nawierzehni czy brak
bezkolizyjnych przejsé dla pieszych (nwlaszeza na adeinku Troszyn-Wolin) poddajg w
waiplivwosé obecnosé autoréw w terenie. Dodatkowo przedstawione w ROS prognozy
zmian nafgzenia ruchu pojazdow (do 2033 v.) nie wskazujg na wartoSei jednoznacznie
potwierdzajgee potrzebg budowy drogi 2-jezdniowey.,

W raporcie rozpatrywano 4 warianty przebiegu drogi ekspresowej S3: 1, 2, 3, 4. Ponadto raporl
przedstawia analizg zwiqzang z niepodejmowaniem przedsiewzigcia, czyli tzw, wariant zerowy.
Wykonane w ramach raportu analizy wykazaly, ze Wariantem najkorzystniejszym pod wzglgdem
$rodowiskowym jest Wariant 4, ' ‘
Podstawowymi czynnikami rozpatrywanymi podczas zasadno$ei rozbudowy istnigjacych drég sq
m.in. dwa czynniki tj.; zachowanie wystarczajacej przepustowoécei drogi oraz bezpieczenstwo
ruchu drogowego. Zgodnie z zalacznikiem 2 do Raportu (styczen 2018 r.) opisanego jako
wPrognoza ruchu wraz z uzupelnieniem (Studium techniczno — ekonomiczne — $rodowiskowe dla
budowy drogi s — 3 na odeinku Swinoujscie —Troszyn. Analizy i prognozy ruchu)”
prognozowane warunki ruchu oraz przepustowo$¢ na drodze krajowej nr 3 na odeinku
Swinoujécie - Troszyn wskazuja na konieczno$é rozbudowy przedmiotowego odeinka do pelnego
przekroju dwujezdniowego”.

Zpodnie z informacjami zawartymi w tym opracowaniu, na podstawie przeprowadzonych
obserwacji i analiz zidentyfikowano podstawowe problemy i zagrozenia w zwiazku z brakiem
realizacji inwestycji. Dotycza one dwdéch zasadniczych aspektéw ruchu drogowego: tj. jego
bezpieczenstwa oraz okresowego braku przepustowoéei ukdadu drogowego na rozpatrywanym
odcinku. Z okresowym brakiem przepustowosci ukladu drogowego mamy do czynienia w okresie
letnim, gdy ten odeinek drogi krajowej nr 3 staje si¢ gldwna trasa dojazdows do miejscowosci
turystycznych polozonych w pasie nadmorskim tej czgdei wojewaddalwa zachodniopomorskiego
(Swinoujscie, Miedzyzdroje, Wolin, Dziwndw, Kamien Pomorski, itd.)”. Prognozowana
przepustowo$é drogi dla wariantu bezinwestycyjnego (wariant ,,0”) przedstawia si¢ nastepujaco:

— do roku 2026-2027 poziom swobody ruchu zostaly okres$lony jako D - ruch
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rownomierny, wyboér predkosei i manewrowania jest mocno ograniczony duzg gestoscia,
komfort jazdy niski, drobne incydenty i chwilowe wzrosty natezenia powoduja
odczuwalne zakl6cenia;

~  do roku 2044-2048 (w zaleznosci od odeinka) poziom swobody ruchu okre$lono jako E -
natgZenie ruchu bliskie lub réwne przepustowoéci, mala predkoéé jazdy oraz skrajnie
utrudnione manewrowanie, odbywajace si¢ na zasadzie wymuszania, bardzo niski
komfort jazdy powodujacy frustracje kierowedw; nawet niewielki wzrost natezenia ruchu
lub jego zatrzymanie powodujg powazne zakldcenia o duzym zasiegu na odcinku;

— od roku 2044, poziom swobody ruchu osiggnie stan F - stan zalamania przeplywu ruchu
z przejéciem do ruchu wymuszonego - natezenie ruchu przekraczajace przepustowosé
powoduje utworzenie si¢ kolejki pojazdéw i ich dalszy ruch, odbywajacy sie z
zalrzymaniami,

Drugim niezwykle waznym zagadnieniem w kontekécie uzasadnienia budowy drogi w przekroju
2 jezdniowym jest aktualny stan bezpieczenstwa ruchu drogowego na analizowanym odcinku
DK3. W Raporcie w pkt 9 pn.: Opis przewidywanych skutkéw dla Srodowiska w przypadku
niepodefmowania przedsiewzigeia, wwzgledniajqey dostepne informacje o Srodowisku oraz
wiedzg naukowg, wskazano jak obecnie ksztaltujg sig statystyki dotyczace wypadkéw na
badanym odcinku drogi krajowej 3. Wg opracowania z 2016 roku przytoczonego w
przedlozonym raporcie dot. niniejszego postepowania pn. ,,Wypadki drogowe w wojew6dztwie
zachodniopomorskim” opracowanym przez nadkomisarz Beatg Zarzecka i Naczelnika Wydzialu
Ruchu Drogowego Komendy Wojewéddzkiej Policji w Szczecinie podinspektora Grzegorza
Sudakowa  zawicrajacego  dane  dot.  statystyk policyjnych  dla  wojewddziwa
zachodniopomorskiego  najwigksza liczba ofiar  $miertelnych w  wyniku  wypadkow
samochodowych na drogach krajowych - ma miejsce na terenie Gminy Wolin na drodze krajowe;j
nr3.

Biorac pod uwage, iz czg§é przedmiotowej inwestycji przebiega przez gmine Wolin tj. od km
14+520 do 324953 nalezy stwierdzié, iz jej realizacja bedzie shuzyla poprawie bezpieczenistwa
ruchu drogowego w tej czgéel wojewddztwa,

Dlatego tez, przy uwwzglednieniu obu wyzej opisanych aspektéw ruchu drogowego: tj. jego
bezpieczensiwa oraz okresowego braku przepustowosci ukladu drogowego na rozpatrywanym
odeinku budowa nowego ukladu drogowego objgta ninigjszym postgpowaniem jest jak
najbardziej zasadna,

7. W ROS dokonano nieprawidlowej analizy wariantowej przedsiewziecia Wskazywany do
realizacji warviant 4 jest najbardziej kolizyjny z prayrodniczego punktu widzenia - co
wynika z analiz przeprowadzonych w ROS. Wariant 4 osigga najgorszy wynik w kilku
kluczowych zakresach: najwigksza wycinka lasy -~ 126,32 ha; najwigksze zniszczenie
siedlisk chronionych mszakéw - 139 ha; kolizje z siedliskami gat. chronionych - na 13
gat. ro$lin naczyniowych w 12 przypadkach osigga wartosé (ha) najgorszq lub réwig z
najgorszymi wartantami; najwyzsze poziom kolizji z chronionymi siedliskami:2180 lasy
mieszane | bory na vwydmach nadmorskich - 37,7 ha; 91D0 bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno  girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
boreaine) - 6,96 ha.

Analizujg tresé ROS mozna stwierdzié, ze wariant 4 powinien uzyskaé w acenie
pordwnavezej oceng O i ewideninie shwierdzone ryzyko wysigpienia oddzialywarn
znaczqeych. Autorzy ewidentnie unikajg jednoznacznej oceny wphnvu na sie¢ Natura
2000 i wskazywania oddzialywan znaczgeyeh - ze wzgledu na ryzyko shwierdzenia braku
dopuszczalnosci realizacji imvestycji w formie 2-jezdniowej drogi ekspiresowej. Pomino
tego fo wilasnie ten wariant zostal wskazany do realizacji i to bez zadnych adekwatnych
dzialan kompensacyjnych.
Uzasadnienie wyboru wariantu 4 realizacji przedsigwzigeia zostalo przedstawione w pkt. 7.
Natomiast analiza wszystkich wariantéw zostala przedstawiona w rozdziale 12 raportu (styczen
2018 r.) pn. Poréwnanie oddzialywan analizowanych wariantéow oraz w uzupelnieniu do raportu
z dnia 14 marca 2018 r. Jak wczeéniej wspomniano, w raporcie rozpatrywano 4 warianly

przebiegu drogi ckspresowej S3: 1, 2, 3, 4 oraz tzw. wariant zetowy polegajacy na
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niepodejmowaniu przedsigwzigeia. Wykonane w ramach raportu analizy wykazaly, ze
Wariantem najkorzystniejszym pod wzgledem érodowiskowym jest Wariant 4.

Por6wnanie Wariantéw inwestycyjnych z Wariantem ,,0” wykazalo ze przedmiotowe
przedsigwzigcie jest konieczne giowme 4 uwagl na poprawg zycia i zdrowia ludzi (poprawa
klimatu akustycznego, zmniejszenie zamcczyszczen powietrza, zmnigjszenie ryzyka
prawdopodobiefistwa wystapienia powaznej awarii, poprawa bezpwczcnstwa ruchu drogowego)
oraz z¢ wzglqc!u na ochrong przyrody (udroZnienie szlakéw migracji zwicrzat poprzez budowe
przejéé, zmniejszenie kolizji ze zwierzgtami poprzez wygrodzenie trasy).

Proponowany wariant 4 drogi krajowej 53 przebiegad bedzie w duzej czeéei po $ladzie obecnie
funkcjonujacego odeinka drogi Swinoujécie-Troszyn, Przecinaé on begdzie gléwnie uzytki
rolnicze (pola uprawne, laki) oraz obszary le§ne administrowane przez Lasy Panstwowe oraz
Wolifiski Park Narodowy. Poza granicami Wolifiskiego Parku Narodowego sq to tereny poddane
stalej lub okresowej antropopresji. Wariant preferowany biegnie po §ladzie istniejacej drogi 83 z
wyjatkiem odcinka migdzy wezlem Migdzyzdroje i Lunowem. Wykorzystanie w maksymalnym
stopniu istnicjacego pasa drogowego skutkuje minimalizacjq oddzialywai na poszezegdlne
elementy $rodowiska przyrodniczego. Realizacja rozwiazan altematywnych wiazacych si¢ z
odsunieciem sie od dotychczasowego przebiegu drogi S3 skutkowalaby znacznie wigksza
ingerencja w $rodowisko naturalne, zaréwno bezpoSrednig (zniszczenie $rodowiska w pasie
budowy drogi likwidacja siedlisk lggowych i rozrodu wielu chronionych gatunkéw zwierzat) jak
i poprzez zwigkszone oddzialywania posrednie, zwlaszeza wobec waskich pasm siedlisk, ktére
znalazlyby sig¢ miedzy nowym a starym pasem drogowym. Wykorzystanie istnigjacego pasa
drogowego dla przebiegu inwestycji oznacza mozliwie ograniczong ingerencj¢ w $rodowisko
naturalne, w tym minimalne uszczuplenie siedlisk przyrodniczych, ktérych istotne czgsci platow
pozostalyby zachowane w stanic niepogorszonym. Analogicznie sytuacja przedstawia si¢ w
zakresie fauny, z wyjatkiem bezkrggowedw, szezegdlnie mréwek, chetnie wykorzystujacych
tereny miedzy istniejaca droga a $ciang lasu, na przebiegn przez grunty leéne, W przypadku
pozostalych zwierzat poprowadzenie nowej inwestycji wzdhuz pasa istniejacej drogi, pozwoli na
znaczne zmniejszenic ingerencji w siedliska rozrodu wielu chronionych gatunkéw zwierzat, a
jednocze$nie nie stworzy dodatkowej bariery uniemozliwiajacej lub utrudniajacej bezkolizyjne
migracje, zwlaszcza ssakéw. Ze wzgledu na to, e kolizje ze stanowiskami gatunkow
chronionych roélin sq bardzo zblizone dla poszezeg6luych wariantéw - nie ma migdzy nimi
istotnych réznic pod tym wzgledem. Wynika to przede wszystkim z wystepowania w obszarze
oddzialywania przedsigwzigcia gatunkdw chronionych, ktére sq lokalnie pospolite lub w kazdym
razie na tyle rozpowszechnione, ze nie ma mozliwodci wytyczenia pasa terenu nie wchodzacego
w kolizje¢ z ich zasobami.

W przypadku zwierzat wariantem najbardziej inwazyjnym jest wariant 2, ingerujacy znacznie w
jedng ze stref ochrony rozrodu i regularnego przebywania bielika, wymagajacy znacznie
wickszej ingerencji w dizewostany na terenie Wolifiskiego Parku Narodowego oraz drzewostany
zlokalizowane na zachdd od wezta Miedzyzdroje.

W zadnym z wariantéw nie wystgpuje kolizja z populacjami gatunkéw roélin istotnych dla
ochrony réznorodnoéci gatunkowej flory w zakresie ponadregionalnym, {j. brak kolizji ze
stanowiskami gatunkéw zagrozonych w skali krajowej. Stanowiska istotnych gatunkéw
zinwentaryzowanych na potrzeby raportu znajdujace sig w zasiggu badai (tj. w buforze 500 m od
linii drogi), takich jak: §wibka morska, pajecznica liliowata, przygietka biala i turzyca bagienna,
ze wzgledu na odleglo$é od wplywu planowanej inwestycji nie powinny zosta¢ naruszone.
Powyzsze zostato réwniez uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji.

W stosunku do mszakéw, przeprowadzone prace inwentaryzacyjne wykazaly, iz wickszo$é
stwierdzonych gatunkéw mszakéw nie przedstawia duzych wartodci przyrodniczych.
Najcenniejszy stwierdzony gatunek, {j. nowelia krzywolistna Nowellia cun/ifolia (gatunek z
kategorii V) z uwagi na jego odlegtosci od planowanych prac nie ulegnie zniszczeniu. Natomiast
miechera splaszczona Neckera complanata po zastosowaniu dziatati zapobiegawczych, kidre
zostaly okre§lone w niniejszej decyzji, powinna utrzymaé swoje stanowisko. Jedynie gatunki z
rodzaju Sphagnum rosng w kolizji z planowana droga. Cze$ciowo ich stanowiska ulegng
zniszezeniu, ale ich zasoby populacyjne sq zabezpieczone w lasach P6lwyspu Przytorskiego przy
czym wylndny wariat zaborplecza ich najlepiej wyksztalcone siedliska, Pozostale chronione
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gatunki mszakow nie naleza do szczegdlnie cennych w skali lokalnej i ogdlnopolskiej, nie sa
réwniez przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 (Wolin i Uznam PLH320019, Ujécie
Odry i Zalew Szczecinski PLH320018). W zwiazku z tym inwestycja nie wplynie znaczaco
negatywnie na te elementy przyrodnicze,

Wykorzystanie w maksymalnym stopniu istniejacego pasa drogowego skutkowaé bedzie takze
minimalizacja oddzialywan na siedliska przyrodnicze. W wiekszo§ci uszezuplone zostang skrajne
czgei platdw siedlisk, przylegajace do pasa drogowego, przez to tez w réznym stopniu poddane
aniropogenicznej presji, w ogromnym stopniu zachowane w stanie zlym (U2), Przebieg po
istnigjacym $ladzie drogi nie spowoduje dodatkowej fragmentacji siedlisk przyrodniczych
(dzielenia platéw na mniejsze czgéei), co nastepuje w przypadku przebiegu oddalajacego sig od
istniejacych pasm infrastruktury transportowe;.

Jedyny odcinek, na ktérym nastgpuje odsunigeie od dotychczasowego przebiegu drogi S3 -
migdzy wezlem Migdzyzdroje i Lunowem wytyczony zostal w bezpoérednim sasiedztwie, po
pélnocnej stronie linii kolgjowej nr 401 Swinoujécie-Szezecin Dabie. W poréwnaniu do
alternatywnych wariantéw poszerzajacych na tym odcinku istnigjacy pas drogowy po
poludniowej stronie linii kolejowej rozwiazanie to ma nastepujace zalety w kontekécie
$rodowiskowym:

- przebiega przez tereny mniej zréznicowane fizjograficznie i siedliskowo ze wzgledu na
$rednio wyzszq rzgdng terenu w stosunku do silnie zréznicowanego pod tym wzgledem
terenu od poludnia, '

- przebiega przez tereny silniej zmodyfikowane antropogenicznie poprzez odcigcie
nasypami linii kolejowej i drogi S3 koficow rynien dawnych zaglebien
migdzywydmowych, silniej uwodnionych i zatorfionych od strony poludniowej,

- mniejszy udzial siedlisk priorytetowych (laséw bagiennych 91D0) kolidujacych i
polozonych w bezposrednim sasiedztwie planowanej trasy,

- wystgpowanie siedlisk przyrodniczych wyksztalconych wylaeznie w stanie ztym (U2) ze
wzgledu na uzytkowanie gospodarcze drzewostan6w, przeksztalcenie warunkéw
wodnych i izolacjg (fragmentacj¢) siedlisk podmoktych znacznie lepiej wyksztalconych i
rozleglejszych po stronie potudniowe;j,

- kolizja z wyst¢pujacym tu siedliskiem 2180 (lasy na wydmach) dotyczy obrzezy platow
rozciagajacych si¢ na rozlegtym obszarze w kierunku pélnocnym - po stronie
poludniowej platy siedlisk przyrodniczych sa bardziej zréznicowane i drobno
powierzchniowe, przez co oddzialywanie tam lokalizowanych wariantéw trasy S3
powodowalaby likwidacjg lub znaczace oddzialywanie na szereg platéw siedlisk
przyrodniczych,

Wariant 4 jest dyskredytowany przez Stowarzyszenie poprzez odwolanie do bezwzglednych
wartoci w zakresie powierzchni kolizji z powierzchnig lesng i powierzehnig wybranych siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw chronionych mszakdw i roélin. Natomiast w rozdziale 11 i 12
raportu (styczen 2018 1.) zawarte zostalo uzasadnienie dla ocen i wyboru wariantéw z
komentarzami odwolujacymi si¢ do waloryzacji niektérych wskaznikdw, Oddzialywania na
mszaki i ro$liny chronione dotycza gatunkéw czestych lokalnie lub regionalnie i rejestrowane
réznice stanu tych wskaznikéw dla réznych wariantéw w istocie sq nieznaczgce i nie powinny
istotnie wplywaé na wybdér wariantu. Analiza oddzialywania na siedliska przyrodnicze tez
wykracza poza proste zsumowanie powierzchni kolidujacych z przedsigwzieciem i bierze pod
uwage jego wplyw na ksztattowanie si¢ réznych wskaznikow i parametrow siedlisk. W
szczegolnoSci dotyczy to wskazanych siedlisk 2180 i 91D0, dla ktérych warunki ich
wystepowania, obecny stan zachowania i perspektywy ochrony sg réwnie istotne jak wskaznik
dotyezacy powierzchni bezposrednio kolidujacej.

Jak juz wspomniano powyzej szcezegblowy zestaw dzialan minimalizujacych zostal
przedstawiony w rozdziale 15 raportu (styczen 2018 r) i w miarg mozliwodei dosyé
szezegolowo, co nawet przy zmianach zalozen projektowych da efektywne wyniki
zabezpicczenia Srodowiska przyrodniczego.

Dzialania zaproponowane przez autoréw rapottu jak réwniez inne sposoby ograniczania wplywu
na poszezegélne elementy érodowiska, ktére w ocenie organu nalezalo wprowadzié, zostaly
uwzglednione w niniejszej decyzji, P I e o e
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8. Nieprawidlowa ocena wphywut inwestycji na Wolinski Park Narodowsy.
Przedstawione w ROS informacje nie stanowiq przekonujgcej — argumentacyi
potwierdzajgeef brak znaczgcego oddzialywania na zasoby chronione w granicach WPN i
nie stanowig dowodu potwierdzajgeego dopuszezalno$é realizacji przedsigwzigeia. Autorzy
przedstawiajg w  rozdziale jedynie kompilacje ogdlnych informacji w  zakresie
oddzialywania drég, uzupelnione nielicznymi odniesieniami do danych terenowych.
Konkretne dane w zakvesie oddzialywania drogi po raz kolejny dotyczq jedynie
oddzialywar bezposrednich, czyli diugosci kolizji z obszarem WPN - bez wwzglednienie
calego pakietu oddzialywan bezposrednich, czyli np. wielkoSci powierzehni siedlisk
podlegajgeych degradacji iflub fragmentacji. Przedstawione w ROS dane nie pozwalajg na
wnioskowanie o rzeczywistej formie i sile negatywnego oddzialywania drogi na siedliska i
gatunki chronione w WPN. Autorzy ROS w zaden sposéb nie odnoszq do celdw i
przedmiotu ochrony realizowanych w ramach WPN, calkowicie pominiglo zidentyfikowane
i realne zagrozenia dla zasobdw przyrodniczych Parku. Pomimo braku akiualnego plant
ochrony nalezalo praynajmniej odniesé sie do dokumentéw archiwalnych - trudno przeciez
oczekiwaé zimian w zakvesie zagrozen dla przyrody Parku w perspektywie kilkuleiie.
Kuriozalne jest calkowite pominigcie rzetelnej i odpowiednio rozleglej —analizy
barierowego oddzialywania przedsigwzigcia na zachowanie spéjnosci strukturalnej i
funkejonalnej populacyi i siedlisk polozonych po obu stronach drogi. Jest o niewgiplivwie
najwazniejsze zagrozenie antropogeniczne dla WPN od lat - tymczasem planowane
przedsigwzigeie spowoduje znaczqey wzrost barierowego oddzialywania - poprzez
calkowite ogrodzenie drogi, wzrost poziomu emisji fizyko-chemicznych, oswietlenie
wezlow, przekszialcenie rzezby tevenu i budowg systemu odwodnienia z pulapkami dla
malyeh zwierzgt. Autorzy wskazujg, ze w wyniku realizacji przedsigwzigcia poprawie
ulegng warunki dla migracji fanmy i zmniejszy si¢ oddzialywanie na faung - w stosunku do
sytuacji obecnej. Niestety autorzy ROS wykazujg sie po raz kolejny brakien wiedzy
eksperckiej i wiedzy o analizowanym lerenie, stojgc na stanowisku, ze dzialania
minimalizujgee rozwigiq w zupelosci problenty ochrony fanny. W analizowanym, trudiyn
ferenie istniejq bardzo istotne ograniczenia fechniczie zwigzane z zaprojektowanien
odpowiediio fimkcjonaluych przejsé dla zwierzql, jednym z gléwnym probleméw jest
przebieg niwelety istniejgeej drogi DK3 i zbyt niski nasyp do budowy fimkcjonalnych
mizejsé dolnych. Istniejgce obecnie w ciggu DK3 (w granicach WPN) przejscia dla
zwierzqt sq czesciowo dysfinkeyjne - ze wagledu na ich malg wysokos¢, niedostosowang do
wymagan duzych ssakéw - tymezasem autorzy ROS proponyjq ich poszerzenie, zamiast
nwigkszenie efektywnej wysokoSci. Ze wzgledu na trudne wvarmkowania techniczne,
terenowe i dize znaczenie dzialali defragmentacyjnych - nalezy koniecznie na etapie ROS
przeanalizowaé reahie mozliwosci realizacji i techniczng wykonalnosé przejsé dla zwierzgt
planowanych w granicach WPN. W prazypadku analizowanego przedsigwzigeia jest to
zdecydowanie wykonalne - v oparciu o parametry i rozwigzania projektowe isiniejgeej
drogi DK3 przecinajgeej WPN - nie jest to fypowy efap DSU, gdzie informacje techniczne
(niweleta, wezly itp) sq skrajnie ubogie i przejScia trzeba planowaé v oderwaniu od
wartnkow technicznych. Autorzy ROS calkowicie pomingli w analizach oddzialywanie
drogi S-3 na zachowanie lgcznosci ekologicznej w granicach obszaru WPN oraz
Sunkcjonalnego powigzania obszaru Parku z terenami - sgsiadujgcymi.  Fizyczna
fragmentacja obszaréw lesnyeh w granicach WPN i zwiqzana z niq izolacja siedlisk po obu
stronach drogi DK3, ulegnie znaczqecemu poglebieniu w wyniku realizacji przedsigwzigeia.
Wzrost sily barierowego oddzialywania bedzie dotyczyl nie tylko kilku gatunkow fauny, ale
réwniez rosling zbiorowisk roslinnych i warunkéw siedliskowych, Autorzy ROS proponujg
dzialania minimalizujgee, ktdre nie sq dostosowane do zachowania lgcznosci ekologicznej
na poziomie siedliskowym (krajobrazowym) w terenach lesnych. Dzialania minimalizujgee
to typowe przejécia dla zwierzqt, dostosowane do wymagan kilku kluczowych gatunkow,
tymezasem w analizowanym obszarze konieczna jest budowa mostéw krajobrazowych
zapewniajgeyeh zachowanie cigglosci struktury i funkeji przecinanych kompleksow
fesnych,
Jak wyzej wspomniano w obrgbie Woliiskiego Parku Narodowego badania prowadzono po
Za zgodnodd 2 orveinalem
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uzgodnieniu z Dyrekeja Parku metodyki dotyczacej inwentaryzacji. Czgé¢ kontroli terenowych
miala miejsce wspdlnie z pracownikami Parku. W opracowaniu wykorzystano wieloletnie dane
dot. stanowisk fauny oraz tras migracji przekazane przez pracownikéw Wolinskiego Parku
Narodowego. Dodatkowo uzgodnienie metodyki i zakresu monitoringu oraz przedstawienie
wynikéw z postgpdw prac mialo migjsce na wielu roboczych spotkaniach z Dyrekejq i Radg
Naukowa Wolinskiego Parku Narodowego,

Analiza oddzialywania barierowego przedmiotowego przedsiewzigeia na szatg roflinng znajduje
si¢ w rozdz. 11.2.7. raportu (styczen 2018 r,) Stwierdzono tam znacznie istotniejsza rolg
korytarzowsq drogi niz oddzialywanie jej jako bariery, co potwierdzaja wyniki inwentaryzacii
florystycznych zaréwno na potrzeby analizowanego dokumentu jak i materialy do planu ochrony
Woliniskiego Parku Narodowego. Warunki siedliskowe i zr6znicowanie florystyczne lasw WPN
po obu stronach drogi 83 sq malo zréznicowane (ubogie gatunkowo kwasne lasy bukowe i
dabrowy o bardzo uproszczonej strukturze przestrzennej), tak ze pod wzgledem zréznicowania,
jak i waloryzacji flory sgsiedztwo drogi stanowi paradoksalnie pas wyraznie wyrézniajacy sig
korzystnie na tle otoczenia, Ponadto w raporcie, zawarto takze odniesienie do zagrozen
zwigzanych z oddzialywaniem zanieczyszczeni na szatg roélinng wskazujac ich drugorzednag role
w stosunku do jej waloréw przyrodniczych (w przeciwienstwie do waloréw uzytkowych - co
znalazlo wyraz w ustaleniach dotyczacych zalecen w odniesieniu do upraw i ksztaltowania pasa
zieleni w sasiedztwie drogi). W raporcie 008 w wielu migjscach podano przywolane w piémie
Stowarzyszenia parametry wielkodci powierzchni siedlisk podlegajacych degradacji. Zostaly
przedstawione szezegblowe wyliczenia powierzehni zniszezen co do siedlisk przyrodniczych czy
nawet liczebnosei gatunkéw chronionych roélin, grzybdw w tym réwniez porostéw, dlatego tez
argumentacja przytoczona w pismie Stowarzyszenia o ich braku czy nie odniesieniu sig do
materialow do planu ochrony (czlonek zespoln w zakresic flory, réwniez byl jednym z
wykonaweow tych materialdw) wydaje sig byé bezpodstawna.

W przypadku fauny nalezy podkre$lié, iz obecnie droga w obrgbie Wolinskiego Parku
Narodowego nie stanowi nieprzekraczalngj bariery. Podczas prac terenowych obserwowano
liczne przypadki bezkolizyjuych przelotéw migdzy terenami le§nymi zlokalizowanymi po obu
stronach drogi m.in, bielika Haliaeefus albicilfa, myszolowa Buteo buteo, dzigeiola czarnego
Dryocopus martius, kruka Corvus corax oraz drobnych ptakéw wrdbiowatych, jak réwniez
nietoperzy m.in. karlikbw Pipistreifis sp. czy borowca wielkiego Nyctalus noctufa, Analiza
wariantowa wskazala, iz przez obszar Parku naleiy bezwzglednie przejs¢ mozliwie jak
najbardziej po istniejacym $ladzie, poszerzajac tam gdzie jest to konieczne {j. w przypadku
budowy przejécia gornego i wykonania lukéw., W toku konsultacji z przedstawicielami
Wolinskiego Parku Narodowego, jednym z dzialai minimalizujacych zostalo rdwniez
zaproponowane wygrodzenie odecinkéw odchodzacych od projektowanej drogi 83 w kierunku
péinocnym i poludniowym w rejonie wezla Migdzyzdroje, w celu ograniczenia $miertelnodei
zwierzat na drogach lokalnych, na ktére wychodza zwierzeta wychodzace z Wolifiskiego Parku
Narodowego.

Odnoszac sie do uwagi Stowarzyszenia co do braku przez autordw raportu wiedzy eksperckiej
oraz wiedzy o analizowanym terenie, a co za tym idzie nieprawidlowo wytyczonych przejéciach
dla zwierzat nalezy znaczyé, iz wlasnie po uwagach zespolu érodowiskowego odstapiono od
innych lokalizacji przejsé dla zwierzat w obrebie Wolinskiego Parku Narodowego niwelujac
oddzialywania na siedliska przyrodnicze czy stanowiska zwierzal, stanowigce warto$é
ekologiczng Parku. W przypadku wykonywania prac koncepeyjnych jakim niewatpliwe jest etap
Studium Techniczno - Ekonomiczno- Srodowiskowego, nalezy mieé $wiadomosé, iz nie da sig
wprowadzi¢ szezegblowych rozwiazan wladnie z uwagi na brak szezegdlow znanych dopiero na
etapie projektu budowlanego.

Jednakze analizujac mapy zalaczone do raportu OOS, mozna stwierdzié, 7e projektowane
przejécie duze gome w obrgbie Parku (jak i pozostale przejécia) posiadajace szerokosci
odpowiadajacej parametrom mostu krajobrazowego, choé takiej nazwy hie uzyto wprost w
opracowaniu. Niemniej jednak nalezy wskazad, iz w stosunku do tych obiektéw celem
prawidiowego okreslenia parametrow przejéé i przepustéw (zgodnie ze stosownymi wytycznymi
w tym zakresie) jak i ocena ich skutecznoei poddana bedzie na etapie ponownej oceny.
Dodatkowo zgodnie ze stanowiskiem Ministra Srodowiska z dnia 06.07, 2018 r, obiekty te bedq
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spelniaé nastgpujace wymogi;
— wkomponowane w przestrzen w toki sposdb, by w minimalnym stopniu
wyrdznialy sie przyrodniczo i krajobrazowo, nie powodujgc ploszenia zwierzat,

— w preypadku przejéé gornych, ograniczane oslonowo-izolacyjnymi walami
ziemnymi oraz ekranami antyol$niemowymi, wykonanymi z materiatow
naturalnych w najwigkszym mozliwym technicznie stopniu, a takze
zagospodarowane z udzialem ro$linnoéci ostonowa- naprowadzajacej zgodnej z
gatunkami flory wystepujacymi w miejscach posadowienia tych przejsé,

— odpowiednio wyprofilowane w zakresie naj$é oraz posiadajace kat rozszerzania
powierzchni najéé przej§¢ gérnych w stosunku do efektywnej szerokofci
przej$cia 45°,

— w przypadku przejsé dolnych, dostosowane do wymagan biologii zwierzat, dla
ktorych sig je projektuje, w szezeg6lnoéci powinny uwzgledniaé obecnoéé
okien dodwietleniowych,

Powyzsze wymogi zostaly uwzglednione w niniejszej decyzji.

9. Nieprawidlowa ocena oddzialywania na obszary Natura 2000. ROS nie spelnia wymagai
wzgledem poprawnie przeprowadzonej ,, oceny habitatowej”, zawiera liczne braki i bledy
merytoryczne, kidre powodujg, e na podstawie obecnego ROS nie moina wydaé decyzji
srodowiskowej pozbawionej wad prawnych. Autorzy ROS wyratnie nie doceniajq roli i
znaczenia poprawnie i rzetelnie przeprowadzonej oceny wplywu przedsigwzigcia na siec
Natura 2000, w efekcie czego opracowali dokumentacje, kiora nie pohwierdza braku
istotnych, negatywnych oddzialywan i nie moze byé podstawg do rozpoczecia procesu
imvestycyjnego - bez ryzyka ingerencji ze strony KE. Tymczasem planowana droga S-3
przebiega na calym odeinku przez obszar ostoi PLH 320019 w centralnym obszarze -
powodiujgc  ogrommne i wszechstronne  zagrozenia dla  chronionych  zasobdw
przyrodniczych. W wyniku realizacji przedsigwzigcia powstanie bariera ekologiczna
powodujgeca  przerwanie cigglosei  struktury  siedlisk  lesnych oraz  zaklocenie
Sunkejonalnej lgcznosei pomiedzy siedliskami polazonymi po obu stronach drogi. Wphny
na integralnosé obszary PLH 320019 bedzie bezdyskusyjuy i obserwowany na poziomie
spafnosei struktury i spdjnosei funkeji. Bariera ekologiczna bedzie ingerowaé fizycznie w
kompleksy siedlisk bedgeych przedmiotem ochrony, wwyniku czego observwowana bedzie
ich fragmentacja przestrzenna i izolacja na pozioniie fimkcjonalnym. Budowe drogi S-3
mozna jednoznacznie wskazaé, jako najwazniefsze zagrozenie dla ochrony zasobow
prayrodniczyeh ostoi PLH 320019, w tym siedlisk i gatunkéw bedgeych przedmiotem
achrony. Negatwwne oddzialywania bedg wszechstronne, zwigzane zaréwno z obecnoscig
Sizycznej bariery ekologicznej, jak i oddzialywaniami posrednimi, wynikajgeyni z ruch
pojazddw, Pomimo ewidentnyeh i wszechstronnych oddzialywan na integralno$é ostoi -
autorzy calkowicie pomijajg te zagadnienia vw ROS. Dla przykladu w wyniku
oddziahnwan posrednich znaczgeo wzrosnie powierzchnia zniszezonych siedlisk - m.in. w
wyniku firagmentacji, kiora spowoduje izolacje malyvch platow siedliska 2180 (Lasy
mieszane i bory na wydmach nadmorskich) od rozleglych kompleksow lesnych. Male,
izolowane platy siedlisk lesnyeh sg podatme na degradacje siedliska i fitocenozy,
posiadajg czesio takze zbyt malg powierzchni¢ dla wtrzymania stalych i stabilnych
populacji - lesnych  gatunkow  zwierzgt,  Skwtki - izolacii mogg lagodzi¢  czesciowo
Sunkcjonalne korytarze ekologiczne, jednak droga spowodyje ich trwale przerwanie a
dzialania defragmentacyine na poziomie siedliskowym nie zostaly w ROS zaplanowane.
Majgc powyisze na uwadze do powierzehni siedliska 2180 zniszczonego w ramach
budowy drogi S-3 (oddzialywania bezposrednie) nalezy doliczyé powierzehnie platow
siedliska, kiore ze wagledu na izolacje nie bedg w stanie stabilnie funkcjonowaé i wlegng
degradacji. Autorzy ROS nie uwzgledniajg takze w analizach zasiegu propagacji emisji
drogowych, skutkow niekorzystnego oddzialywania odwodnienia drogi na otoczenie oraz
przekszialcenia stref krawedziowyeh fitocenoz lesnych. ROS nie analizuje czymikow
powodujgeych degradacje chronionych siedlisk i mozliwych nickorzysinych zmian
warunkow siedliskowych (na etapie budowy i eksploatacyi drogi) wraz z okresleniem ich
sily _oddzialywania, zasiggu i powierzehni siedlisk podiegajgeych niekorzystnym
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wplywom. W analogiczny sposdéb pominigte zostaly analizy wplywu na funkcjonalne

powigzanie ostoi z sgsiednimi  obszarami Natwra 2000, czyli analiza  wplywu

przedsigwzigeia na spéjnosé sieci Natura 2000.
Sposdb przeprowadzenia analizy wplywu przedsigwzigeia na obszary Natura 2000, w tym sposéb
wykonania jej inwentaryzacji zostal przedstawiony w pkt. 15. Nalezy jednoznacznie wskazac iz
prowadzone badania byly wykonywane zgodnie z obowiazujacymi przepisami krajowymi oraz
unijnymi, Dane z obserwacji odnoszono i weryfikowano w stosunku do danych archiwalnych,
zwlaszeza z inwentaryzacji przyrodniczej wojewddztwa zachodniopomorskiego (2010) i
wykonanej na potrzeby Planu ochrony Woliiiskiego Parku Narodowego (2013).
Dodatkowo szczegdtowe kwestie w zakresie identyfikacji, typologii i oceny stanu przedmiotéw
ochrony Natura 2000 realizowane byly zgodnie z istnigjacymi publikacjami: Manual of European
Union Habitats, EUR 28, April 2013. European Commission DG Environment, Wytyczne do
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody
PAN, 2009, Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czesci I - 1V, GIOS
Prace terenowe w zakresie gatunkéw roslin naczyniowyceh i siedlisk prayrodniczych prowadzone
byly w I dekadzie czerweca 2016, pierwszej i drugiej dekadzie sierpnia 2016, w pierwszej i
drugiej dekadzie maja 2017, w drugiej dekadzie czerwea 2017, w drugiej dekadzie lipca 2017, w
pierwszej dekadzie sierpnia 2017,
Inwentaryzacje faunistyczng prowadzono w okresie od grudnia 2015 r. do korica sierpnia 2017 1.
Uzasadnienie wyboru wariantu 4 realizacji przedsiewzigeia zostalo przedstawione w pkt. 7.
Nalezy podkreslié, iz proponowany wariant 4 drogi krajowej S3 przebiega¢ bedzie w duze]
czesci po $ladzie obecnie funkcjonujacego odeinka drogi Swinoujécie-Troszyn, ktéra posiada
dysfunkcjonalne przejscia dla zwierzat.
Wplyw na integralnoéé obszaréw Natura w tym réwniez PLH320019 Wolin i Uznam zostal
przedstawiony w rozdziale 12,5 raportu (styczen2018 r.) jak réwniez w vzupelnieniu do niego z
dnia 14 marca 2018 r. Problem fragmentacji siedlisk 2180 na Péhwyspie Przytor przeanalizowany
zostal (rozdz. 11.2.7, rozdz. 12 raportu — styczeni 2018 oraz uzupetnienie do raportu z 14 marca
2018 1.) z uwzglednieniem warunkdw siedliskowych w jakich sig ksztaltuja i zagospodarowania
obszaru (waskie pasma starych wydm poprzedzielane réwnolegle biegnacymi obnizeniami z
bagiennymi olsami i brzezinami, przecigte dodatkowo istniejacym pasmem infrastruktury
drogowo-kolejowej), bardzo zly/problematyczny ich stan (nie byly dotad nawet kwalifikowane
jako siedlisko przyrodnicze podczas inwentaryzacji powszechnej w lasach panistwowych i w
standardowym formularzu danych obszaru Natura 2000) oraz polozenie w mozaice # siedliskami
laséw bagiennych 91 DO, Konieczno$é przekroczenia Pélwyspu Przytor stanowigcego mozaikg
tych siedlisk skutkowala w réznych wariantach albo wigkszym oddzialywaniem na warunki
ksztaltowania si¢ i izolacje albo siedlisk bagiennych 91 DO, albo ksztaltujacych sig na
wzniesieniach laséw 2180. Ze wzgledu na stan i duze zasoby siedliska 2180, w tym tez
niewielkie zréznicowanie gatunkéw typowych, przy duzym ich rozprzestrzenieniu i zasobach
lokalnych - spodziewane oddzialywanie przedsigwzigcia nie pogorszy znaczaco stanu i
perspektyw ochrony tego siedliska, a przy tym pozwoli zminimalizowaé oddzialywania na
znacznie bardziej wrazliwe na degradacje, mniej zasobne i priorytetowe siedliska lasow
bagiennych (91D0), stanowiacych przy tym siedlisko dla wielu gatunkéw wzglednie rzadkich i
zagrozonych. W zakresic gatunkéw fauny stanowiacych przedmiot ochrony w obszarze
PLH320019 Wolin i Uznam zdecydowana wigkszoé¢ gatunkéw, w obszarze nie zostala
stwierdzona podczas inwentaryzacji. Wynikalo to z braku odpowiednich siedlisk do ich
wystepowania, W przypadku przedmiotéw ochrony dla ww. obszaru, wykazanych podczas
inwentaryzacji takich jak bébr europejski Casior fiber, wydra Lutra lutra oraz pachnica dgbowa
Osmoderma eremita - realizacja planowanej inwestycji nie przyczyni si¢ do eliminacji ww.
gatunkéw z obszaru Natura 2000, gdyz stanowiska ich sq poza strefy oddzialywania.
W niniejszym postepowaniu Dodatkowo nalezy wskazaé, iz w zwiqzku ze znaczng ingerencjg
przedsigwziecia w §rodowisko przyrodnicze, w tym bezpowrotnym zniszczeniem platow siedlisk
przyrodniczych, w niniejszej decyzji wskazano na konieczno§¢ zrekompensowania strat w
$rodowisku m.in, poprzez odiworzenie niektérych siedlisk (4030) czy objgeia ochrong aktywng
siedliska 2180 i 91D0. Ponadlo w decyzji uwzgledniono stanowisko Ministra Srodowiska, ktéry
z uwagi na bezpowrotne zniszcezenie fragmentu Wolitiskiego Parku Narodqwe/g;?” xw‘r;-\rt-arm,siedlisk
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9110 i 9190) wskazal na konieczno$¢ wiaczenia w obszar tego Parku grunty o powierzchni nie
mniejszej niz irzykrotno$é gruntdw niszczonych.

W ocenie organu dokumentacja zebrana w toku przeprowadzonego posigpowania zostala
sporzadzona w sposob pozwalajacy na ocene wplywu inwestycji na obszary Natura 2000 w tym
na ich spdjno$¢ oraz integralno$é a co za tym idzie okreélenie w ninigjszej decyzji warunkow
realizacji przedsigwzigeia

10. Nieprawidlowe dzialania minimalizacyjne w zakvesie zachowania lgcznosci i spéjnosci
sieci obszarow Natura 2000.
W ROS popelniono raiqee bledy w zakresie oceny kolizji drogi z sieciq korytarzy
ekologicznych duzych ssakow o znaczeniu krajowym - blednie zidentyfikowano dlugosé
kolizji oraz kolizyjne odnogi korytarzy. ROS wskazuje dlugos$é kolizji z siecig korytarzy
krajowych na ok. 50 m, tymeczasem aktualna mapa sieci korptarzy wskazuje na dlugosé
kolizji ponad 20600 m (wg. Jedizejewski i in. 2011) - réznica jest kolosalna, ROS
uwzglednia jednie 0,24% dlugosci kolizji. W Swietle powyiszych, zasadniczych blgdow -
niemozlive bylo przeprowadzenie wlasciwej oceny oddzialywania planowanej drogi na
lgcznosé ekologiczng i w dalszej kolejnosci zaplanowanie w ROS adekwatnych dzialas
minimalizujgcych barierowe oddzialywanie drogi. Przejawia sie to w tresci ROS.
Przedstawione w ROS dziatania defragmentacyjne to lista przejéé dia zwierzqt stworzona
w oparcin o informacje uzyskane od lokalnyeh zarzgdeow terenu, na podstawie informacji
o lokalnyeh populacjach gatunkow - w wigkszosei pospolitych gatunkdv lownych, gdy:z
poza WPN, jednostki Laséw Panstwowych, PZL nie sq zobligowane do pozyskivwania
danych o innych gatunkach. Planowane przejscia dla zwierzqt nalezy zatem traktowaé jako
program dzialart dla ochrony lokalnych populacji wybranych gatunkow zwierzqgl, bez
wwzglednienia potrzeb ochrony lgeznosci ekologicznej w ramach sieci Natura 2000 i
ponadlokalnych  korytarzy ekologicznych fawny. Trudno jednoznacznie ocenié, czy
planowane przejseia dla zwierzgt bedg stanowily skuteczne rozwigzanie nawet na poziomie
lokalnym, gdyz w ROS nie przedstawiono podstawowyeh informacji o przejsciach - np.
minimalne wymiary. Zapisy ROS wskazujg, ze funkcjonalno$é niektérych obiektéw dia
duzych zwierzgt bedzie ograniczona - np. propozycie lgczenia przejsé dolych z drogg
publiczng, czy poszerzanie isiniejgcego przejScia w granicach WPN - bez zmiany
wysokosci, ktora obecnie jest gléwnym powodem dysfinkcyjnosci obiekiu.
Podsumowujge przedmiotowe opracowanie zawiera liczne braki i bledy merytoryczne,
ktore dotyczgq kluczowych kwestii w zakresie poprawnosci oceny oddziabwania na
siedliska i gatunki bgdgee przedmiotem ochrony w kolizyjnych ostojach Natura 2000 - w
zakresie oddzialywania na integralno$é ostoi PLH 320019, zachowania spdjnosci sieci
Natura 2000 i wplywu na sieé¢ korytarzy ekologicznych swierzgt, Z wwagi na wysoka rangg
prazyrodiiczg terenu oraz shwierdzone powyzej uchybienia wnosze o odmowe wydania
decyzji srodowiskowe,
Analize w zakresie kolizji 2z korytarzami ekologicznymi ujeto w odpowiedzi na pki. 1,
Zaproponowany do realizacji wariant nie powoduje powstania nowej liniowej bariery dla
zwierzat, a jedynic poszerzenie bariery juz istniejacej. W zwiazku z tym wprowadzenie
nowych rozwiazail w zakresie przejéé dla zwierzql moze w sposdb istotny ograniczy¢ wplyw
inwestycji na migracjg zwierzat. Tym samym analiza kolizji projektowanego przedsiewziecia
byla przeprowadzona poprawnie, potwierdzaja to réwniez wyniki spotkan =z
przedstawicielami instytucji o najwigkszej wiedzy dot. migracji zwierzyny na
przedmiotowym terenie - Wolinskiego Parku Narodowego, kél lowieckich i Laséw
Paiistwowych. Kwestie dotyczace droznodci i poprawienia udroznienia migracji na
przedmiotowym odcinku drogi S3, podlegaly wnikliwym analizom zaréwno ze wzgleddw
§rodowiskowych jak i mozliwoéci realizacji w odniesieniu do uksztaltowania terenu.
Lokalizacje przejé¢ zweryfikowane zostaly w oparciu o dane zebrane podezas inwentaryzacji
faunistycznej wykonanej na potrzeby przedsigwzigeia w 2016 i 2017 r., jak réwniez na
podstawie danych zebranych w 2011 r, Przeanalizowano i uwzgledniono rowniez wyniki
kolizji ze zwierzetami. Przejscia zaproponowano w migjscach najintensywniejszej migracji
zwierzat, zidentyfikowanych naturalnych ciagach zwierzal stanowiacych lokalne korytarze
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miejscowodci Troszyn, Reclaw, Plocin, Dargobadz, w miejscach kolizji z ciekami tj.

Grzybnica, doplyw do jez, Ostrowo (r6w) wraz z mokradlami.

Odeinki drogi 83 migdzy Troszynem i Dargobadzem oraz miedzy Migdzyzdrojami a

Swinoujéciem nie byly dotychczas wygrodzone. Skutkowalo to mozliwosécig nieograniczonej

migracji zwierzat po powierzchni istniejacej drogi. Jednocze$nie narazalo migrujaca

zwierzyng na stres, okaleczenie lub émieré w wyniku kolizji z ruchem kolowym.

Z uwagi na wygrodzenie drogi na calym jej odcinku prognozuje sig, Ze przejécia beda pelnity

skuteczng i bezkolizyjna funkejg dla zwierzat migrujacych migdzy terenami zlokalizowanymi

po pélnocnej i poludniowej stronie drogi a analiza w tym zakresie zostala wykonana
poprawnie. Nalezy podkredli¢, w przypadku wykonywania prac koncepcyjnych na etapie

Studium Techniczno - Ekonomiczno- Srodowiskowego, nie bylo mozliwosci wprowadzié

szezegolowych rozwiazan.

Niemnigj jednak bazujac na informacjach znajdujacych si¢ w poradnikach metodycznych

dotyczacych wytycznych do projektowania przejsé dla zwierzat, inwestor zaproponowal

nastgpujace minimalne wymiary dla projektowanych przejéé dla zwierzat:

- przepust rurowy lukowo owalny w ciggu cicku, wyposazony w pétki, umozliwiajacy
migracje malych ssakdw i plazow o szerokosci powyzej 1,5 m;

- przgjécie male dolne o szerokodci 1,5 m i wysokodci 1,0 my, przy wspdlezynniku
wzglednej ciasnoty wynoszacym 0,07,

- przejéeie duze dla zwierzat géra nad droga S-3 o szerokoéci ok. 50 m,

- przejScie duze dla zwierzat dolem pod droga S-3 o szerokosci ok. 50 m i wysokoéci 3,5
m przy wspdlczynniku wzglednej ciasnoty wynoszacym 1,5,

- przejécie dla zwierzat gérq nad droga S-3 i drogg zbiorcza o szerokoéei ok. 50 m;

- przejéeie dla zwierzat géra nad droga S-3, linig kolejowa i drogami zbiorczymi o
szerokoéei ok. 50 m.

Powyzsze zostalo uwzglednione w niniejszej decyzji.

Ponadto nalezy jeszcze raz podkreslié, iz w ocenic organu dokumentacja zebrana w toku
przeprowadzonego postgpowania zostala sporzadzona w sposib pozwalajacy na oceng wplywu
inweslycji na obszary Natura 2000 w tym na ich spdjnoéé oraz integralnoéé a co za tym idzie
okre$lenie w ninicjszej decyzji warunkéw realizacji przedsiewzigcia, w tym minimalizujacych
wplyw na poszezegélne elementy §rodowiska przyrodniczego.

Natomiast Pani Justyna Bzdak - Jarzabek w pi§mie z dnia 04.07.2018 1. jako mieszkanka
migjscowosei Laska, w gminie Wolin lezacej ok 2,5 km na p6inoc od obecnej drogi krajowej nr
3, poruszyla kwestie dotyczace emisji hatasu do $rodowiska, w tym zlozyla nastgpujace wnioski:

- przeprovadzenie wnikliwych badai oraz analizy istniejgcego halasu od fimkcjonujgeej
obecnie drogi krajowej nr 3 oraz zbiorczego halasu slyszalnego i infradéwickowego 1w
Srodowisku wraz z jego oddzialywaniem na $rodowisko, zycie i zdrowie Iudzi oraz
zwierzql zyjgeyeh w tym Srodowisku na obszarze gminy Wolin na odeinku drogi od
miejscowosci Dargobgdz do miejscowosci Troszyn z wwzglednieniem oddzialywania na
miejscowosé Laska (pélnocna strona) I z wwzglednieniem emitoywanego halasu z Farm
wiatrowyeh Jagnigthowo oraz Zagérze,

= przeprowadzenie analizy Srodowiska akustycznego ferenu, a co za tym idzie analize
zjawiska przenoszenia fal déwigkowyeh z ich #rédel w Srodowisko oraz zjawisko
nakladania sig fal i dzigki temu swzmacniania halasu, kumulowenia sie, a takze
powstawania rezonansu, fal stojgeych, zjawisko Dopplera oraz wszystkich zachodzgcych
w ferenie oraz budynkach mieszkalnych, a takie gospodarczych przeznaczonyeh do
przebywania zwierzgt w miejscowosciach Laska, Reclaw, Rzeczyn, ze wskazaniem
mozliwosci redukefi negatywnego oddzialywania i wvzglednieniem w projektowanej
imvesiycji,

= przeprowadzenie  badan  bioakustycznych, w tym badan akustyki fizjologicanej:
psychoakusiyki i akustyki stuchu u mieszkaricéw wsi Laska, Reclaw, Rzeczyn, Wolin,

- przeprowadzenie badah dotyczgcych wplywu obecnego poziomu infradéwiekéw na
srodowisko, w tym na zdrowie i Zycie ludzi oraz zwierzqt takze chronionych pravnie jak
nietoperze, kidre poslugujq sig infradhwiekami do 1zw. echolokacji na terenie
obcigzonym oddziatywaniem emisji halasu z wwzglednien érng”e;rgg;j(‘mgygez Jarmy
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wiatrowe, ruch kolejowy, lotniczy i innych ze wskazaniem na maksymalng redukcje
poziomy emisji infradiwigkow oraz hamowania ich rozprzestrzeniania;

- przeprowadzenie analizy wplywu predkosei poruszajgeych sig po drodze pojazdéw na
emisje halasu  slyszalnego oraz infradéwigkowego, (takze wplyw predkosci ruchu
drogowego na zwierzgta Zyjgce na przyleglym terenie Natura 2000 chronigeym glownie
siedliska i zerowiska ptakéw oraz nieloperzy;

- przeanalizowanie ilosé zabijanych ptakéw i nietoperzy na drodze w korelacfi do
predkosci poruszajgeych sig po drodze pojazdéw oraz zaprojektowanie odpowiednich
zabezpieczen | ograniczen predkosci;

- stworzenie barier chronigcych S$rodowisko, ludzi, zwierzeta przed halasem oraz
zabezpieczen przed wplywem fizycznym jadgeych pojazdéw na zycie i zdrowie ludzi i
zwierzql przez wybudowanie barier déwigkochlomych szezegdlnie na odeinku od zjazdu
na Sulomino do zjazdu na Piaski Wielkie od pélnocnej strony drogi, a takze uhworzenie
barier zabezpieczajgcych zwierzeta przed ich wiargnigeiem na droge w lym tez ptaki
oraz nietoperze z wwzglgdnieniem bezpiecznych korytarzy przelotu nad drogg;

- przeprowadzenie waikliwych badai przenoszenia sig fal diwigkowych drogg wodng -
rzeka Dzivwna - powstajgeych w trakcie ruchu kolowego na moscie przez rzekg Dziwng z
wwzglednieniem ruchu kolejowego na sgsiadujgeym moscie kolejowym; wwzglednienie
przy  projektowaniu  kolejnego mostu zjawiska odbijania si¢ fal diwigkowych i
rozchodzenia si¢ hatasu drogg wodng, stworzenie barier blokujgeych rozchodzenie sig
halasu slyszalnego oraz infradwigkowego z istiejgeych juz mostéw oraz mostu kiéry
ma powstaé; zastosowanie fechnologii ograniczajgeych emisje halasu do $rodowiska;
wwaglednienie faktu, iz emitowany halas oddzialuje glownie na Obszar Natura 2000
chronigey glownie siedliska i zerowiska ptakow i jest objely stref ciszy;

- przeprowadzenie badan halasu i analizg juz istmicjgcych barvier dawigkochlonnych na
wysokosci miejscowosci Troszyn w aspekcie nadmiernego halasu isiniejgcego na ferenie
lasu w okolicy Troszyna oraz jego wphnw na dziko zyjgee tam  zwierzela,
Przeprowadzenie przebudowy zabezpieczeit na skuteczniejsze;

- zabezpieczenie mieszkanicorw  przed  skutkami  nadmiernej emisji  hatasu  takze
infradiwigkowego w trakcie budowy drogi 83, a takze przed negatywnym wphnvem na
Srodowisko, mwierzeta i ludzi oraz ich zycie i zdrowie;

- ograniczenie emisji halasu przez wykorzystanie odpowiedniego sprzefu, ograniczenie
czasu pracy wzqdzen, silnikéw emitujgeych halas w tym infradhwigkowy, wykluczenie
ugyeia pomp osuszajgeych i innych emityjgeych fale infradzwigkowe;

- przeprowadzenie konsultacji spolecznych z udzialent nieszkaiicéw miejscowosci lezgeych
w sgsiedztwie planowanej drogi S3 oraz wszystkich zainteresowanych, a takze bedgeych
w oddzialywaniu planowanej inwestyeji po wezesniejszym publiczuym poinformowaniu
spoleczensiwa o whv konsultacjach w sposéb ogblnodostgpny, a nie jak sig to odbywalo
do tej pory przez wywieszenie obwieszezenia na tablicy przy gabinecie Burmistrza.

Zagadnienie to zostalo przeanalizowane pizez organ w odniesieniu do przedtozonych przez
wnioskodawee dokumentdw. Zwrdcono sig réwniez do wnioskodawey o ustosunkowanie sig do
wskazanych zagadnief, Z powyzszego wynika, co nastgpuje.

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony §rodowiska, analizy akustyczne na etapie oceny oddziatywania
inwestycji na $rodowisko (OOS) obejmujq wyznaczenie zasiggdbw halasu wzgledem terendw
chronionych akustycznie (istniejacych i planowanych) dla pory dnia (6,00 - 22.00) i pory nocy
(22.00 ~ 6.00). Analizy akustyczne wykonuje sig zgodnie z przyjetymi modelami propagacji
dzwigku przyjmujac jako dane wejéciowe planowany przebieg drogi, natgzenie ruchu dla réznych
horyzontéw czasowych, dane akustyczne pojazddéw podezas ruchu dla ich dopuszezalug
predkosci na danym odcinku drogi oraz wplyw istnigjacych juz emisji halasu z drog
uzytkowanych. Uzyskane w wyniku obliczefl i symulacji poziomu dzwigku dane przyréwnywane
sq do obowigzujacych limitéw dopuszczalnych, réznych dla pory dnia i pory nocy. W przypadku
wystapienia przekroczeni halasu przy zabudowie mieszkaniowej, inwestor zobowiazany jest do
przedstawienia propozycji wdrozenia metod ochrony przed halasem, gwarantujacych osiagnigcie
Jimitéw dopuszezalnych w porze dnia i porze nocy. W praktyce osiaga sig to przez zastosowanie
ckranéw akustycznych badZ wyposazenie konkretnych odcinkéw drogi w tzw. ,ciche
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nawierzchnie”, ktére posiadaja lepsze od standardowych mieszanek bitumicznych wlaSciwosci
tlumienia hatasu.

Nalezy zaznaczyé, ze wszystkie analizy i obliczenia zasiggow hatasu oraz obowiazujace limity
odnoszy sig tylko do poziomu dzwigku korygowanego charakterystyka czestotliwoseia A, ktéra
jest odzwierciedleniem charakterystyki ucha ludzkiego. Powyzsze oznacza , iz na ctapie oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na §rodowisko, emisja halasu prezentowana jest jako poziom
dzwicku A w porze dnia i porze nocy. W zwigzku z tym dla innych charakterystyk
czgstotliwodciowych dzwigku (np. infradZzwigkow) POS nie wymaga prowadzenia obliczei
majacych na celu okre§lenie zasiegéw emisji. Warto wskazaé, ze kazde obliczenia wykonywarne
w ramach OOS przeprowadza sig dla sytuacji najmniej korzystnych dla czlowieka i $rodowiska.
Warunki te obgjmuja;

«  przyjecie w obliczeniach akustycznych wplywu istnigjacych lub planowanych drdg, nie
bedacych przedmiotem inwestycji ~ tzw. efekt skumulowany,

»  wyznaczenie i prezentacja zasiegéw hatasu dla réznych warunkow propagacii dzwieku -
w tym najmniej korzystnych,

«  wyznaczenie emisji halasu dla stanu obecnego i dla prognozowanego (wyZszego)
natgzenia 1uchu pojazdéw, dla ktérego dobiera si¢ dlugo$é i wysoko$¢ ckrandw
akustycznych,

Po zakoficzeniu prac budowlanych inwestor zobowigzany bedzie do przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej, ktéra obejmowad bedzie wykonanie pomiaréw halasu w porze dnia i porze nocy
przy terenach chronionych akustycznie. Pomiary te jednoznacznie potwierdzg, czy przyjete
zalozenia sa wystarczajace do zachowania limitéw dopuszezalnych na halas. W przypadku braku
zachowania limitéw dopuszczalnych na halas, potwierdzonych pomiarami w ramach analizy
porealizacyjnej, inwestor na obowiazek dokonania korekt w zakresie metod ochrony przed
halasem.

Nalezy podkredlié, iz w niniejszej decyzji natozono szereg warunkéw ograniczajacych emisjg
halasu do érodowiska podczas realizacji inwestycji, w tym uwzgledniajace tereny chronione
akustycznic (lokalizacja zaplecza budowy z dala od zabudowy mieszkaniowej, wylaczanie
zbednych, nieuzywanych w danym momencie urzadzef; unikanie nakladania si¢ pigtrzenia
oddzialywan o jednym charakterze, wykorzystanie do prac sprawnego sprzetu). W zwigzku z
powyzszym oinwestor podjal wszelkie kroki aby ograniczyé wplyw inwestycji na mieszkafcow
mieszkajacych w sasiedztwie planowanej drogi.

Odnoszae si¢ do zagadnienia zwiazanego oddzialywania emisji hatasu na elementy $rodowiska
przyrodniczego w tym na obszary Natura 2000 stwierdza sig co nastgpuje. W raporcie poddany
byl analizie wplyw planowanej drogi na poszezegélne komponenty §rodowiska przyrodniczego,
w tym na obszary Natura 2000, réwniez w kontekécie oddzialywania emisji hatasu na chronione
gatunki zwierzal ze szczegdlnym uwzglednieniem ptakéw i nietoperzy. Z uwagi na zagrozenia
wynikajace dla §rodowiska przyrodniczego w zwiazku z realizacja inwestycji nalozono szereg
warunkéw minimalizujacych jej wplyw na poszezegdlne elementy §rodowiska przyrodniczego w
tym umozliwiajacych bezkolizyjna migracje zwicrzat, Ponadto Dyrektor Urzedu Morskiego w
swoim stanowisku uzgadniajacym realizacje przedmiotowej inwestycji w zakresie swoich
kompetencji ustalit warunki minimalizujace wplyw inwestycji na przedmioty ochrony na
obszarach Natura 2000, tj. Zalew Kamiefski i Dziwna oraz Zalew Szczecitiski w kontekécie
emisji halasu. Nalezy wskazaé, iz warunki okreslone przez Dyrektora Urzgdu Morskiego zostaly
uwzglednione w niniejszej decyzji.

W stosunku do poruszonego przez Panig Justyna Bzdak - Jarzabek zagadnienia dot.
przeprowadzenia konsultacji spolecznych z udzialem mieszkancéw micjscowosei lezacych w
sasiedztwie planowanej drogi S3 oraz wszystkich zainteresowanych, a takze bedacych w
oddzialywaniu planowanej inwestycji po wezenigjszym publicznym poinformowaniu
spoleczefistwa o w. konsultacjach w sposéb ogélnodostgpny nalezy stwierdzi€, iz zgodnie z art.
30 ustawy OOS organ zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny oddzialywania
przedsigwziecia na érodowisko mozliwos§é udziatu spoleczeristwa w postgpowaniu, wskazujac -
zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt. 7 ustawy 0O0S - sposéb miejsce oraz termin (30 dni) skladania uwag
i wnioskéw. Ww. informacje umieszezane byly m.in. w sposéb zwyczajowo przyjety na tablicy
oploszen w siedzibie RDOS Szczecin, Urzgdu Miasta Swinoujécie, rzgdl_lu[ Miasta:Migdzzdioje
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oraz Urzgdu Miasta Wolin,

Nalezy nadmienié, iz w trakcic niniejszego postgpowania dwukrotnie przeprowadzono procedure
z udzialem spoleczeistwa, tj. od dnia 23.03.2018r. do dnia 23.04.2018 r. oraz od dnia
05.06.2018 . do dnia 04.07.2018 r. Zgloszone uwagi i wnioski podczas trwania postgpowania z
udziatem spoleczeiislwa zostaly sprawdzone w ramach postgpowania decyzyjnego dotyczacego
przedsigwzigcia i przeanalizowane, W przypadku kwestii dotyczacych zagadnien oddzialywania
na $rodowisko, w tym érodowisko przyrodnicze, ktére wymagaty dodatkowego wyjaénienia,
zwrdcono sig do wnioskodawcey o ich uzupelnienie lub doprecyzowanie. W ninigjszej decyzji
odniesiono si¢ do uwag i wnioskéw zlozonych w toku postepowania zaréwno przez
spoteczeiistwo, jak i przez organizacje ekologiczne. W zwiazku z powyzszym organ w
postepowaniu spelnit wymogi ustawy 00S.

W odniesieniu do pisma sp6iki Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z o. o. wniesionego za
poérednictwem radey prawnego Jaroslawa Jerzykowskiego Jerzykowski i Wspélnicy Sp.K.
przediozonego w dniu 10.07.2018 r. w sprawie zastosowania ekranéw akustycznych
przedstawiono nastepujgee stanowisko.

Zgodnie z ustawa Prawo Ochrony Srodowiska analizy akustyczne na etapie 00S$ obejmuja
wyznaczenie zasiggow hatasu wzgledem terendw chronionych akustycznie (istniejacych i
planowanych) dla pory dnia (6.00 - 22.00) i pory noey (22.00 - 6.00). Obszarami chronionymi
przed halasem sq tereny wyszezeg6lniane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwea 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w §rodowisku, Dla terendw takich
jak 1aki, pola czy lasy w rozporzadzeniu tym nie okreslono wiclkosci dopuszezalnych. Uzyskane
w wyniku obliczen i symulacji poziomu dzwigku przyréwnywane sq do obowigzujacych limitéw
dopuszczalnych, réznych dla pory dnia i pory nocy. W przypadku wystapienia przekroczen
halasu przy zabudowie chronionej, inweslor zobowiazany jest do przedstawienia propozycji
wdrozenia metod ochrony przed halasem, gwarantujacych osiagniecie limitéw dopuszezalnych w
porze dnia i w porze nocy, w tym poprzez zastosowanie ckrandw akustycznych badz
wyposazenie konkretnych odcinkéw drogi w tzw. ,,ciche nawierzchnie” posiadajace wiasciwoéci
tlumienia hatasu,

W sytuacji, gdy w obszarze planowanej inwestycji nie istnigja fizycznie budynki, brak jest
miejscowych planbw  zagospodarowania  przestrzennego, bad%z innych  dokumentéw
administracyjnych okreSlajacych lokalizacje i wysokoéé budynkéw od pasa drogi oraz ich
funkejg, jak ma to miejsce w przypadku dzialek nalezacych do spélki Hotele Spa dr Irena Eris
Sp. z 0. o, (obecnie dzialki wskazane przez spélkg oznaczone sq jako las), brak jest podstaw
prawnych do wprowadzenia trwalych rodkéw minimalizujgeych emisje halasu z uwagi na brak
terenéw chronionych akustycznie..

Niemniej jednak, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom Strony GDDKiA w pidmie z dnia
19.07.2018 r. zaproponowala, aby w ramach ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko
przeanalizowano oddzialywanie akustyczne w kontekécie projektowanego zagospodarowania w
okolicach dzialki nr 199/4, 173/5 obreb Warszéw 16 oraz zostawienie na tych dzialkach rezerwy
terenu na mozliwos¢ budowy ekranu akustycznego i przeprowadzenie wiarygodnych i rzetelnych
analiz akustycznych w momencie dysponowania danymi zwiazanymi z lokalizacja budynkéw.

Z uwagi na powyzsze organ przychylil sig do pro§by wnioskodawey w tym zakresie, co zostalo
uwzglednione w ninigjszej decyzji.

Nalezy zatem zaznaczyé, iz przeprowadzenie precyzyjnej analizy akustycznej w zakresie
oddzialywania projektowanej drogi krajowej na nieruchomo$é nalezacq do spétki i w razie
konieczno$ei zaprojektowania ekrandw akustycznych bedzie mozliwe w praypadku, gdy przed
przystapieniem do postgpowania zmierzajacego do uzyskania decyzji zezwalajacej na realizacje
inwestycji drogowej (ZRID), w ramach kiérego prowadzona bedzie ponowna ocena
oddzialywania na §rodowisko, na dzialtkach nr 199/4, 173/5 obrgb Warszéw 16 okreSlona
zostanie lokalizacja i charakterystyczne parametry projektowe planowanego przedsigwzigcia
hotelowego.

Podsumowujae, zgloszone uwagi i wnioski zostaly sprawdzone w ramach postgpowania
decyzyjnego dotyczacego przedsigwzigeia i przeanalizowane. W przypadku kwestii dotyczacych
zagadnien oddzialywania na $rodowisko, w tym $rodowisko przyrodnicze, ktére wymagaly
dodatkowego wyja$nienia, zwrécono sig do wnioskodawey o ich uzupelnienie lub
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doprecyzowanie. W niniejszej decyzji odniesiono si¢ do uwag i wnioskéw zlozonych w toku
postepowania zarbwno przez spoleczeiistwo, jak i przez organizacje ekologiczne. W zwigzku z
powyzszym organ w postgpowaniu spelnit wymogi ustawy 008,

Po zebraniu calego materialu dowodowego, zgodnie z art, 10 § 1 kp.a,, przed wydaniem
decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, obwieszczeniem z dnia 26.07.2018 r.,
pownadomlono strony o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy wraz z podaniem terminu do
ich zapoznania sie. Zgodnie z art, 49 k.p.a. obwieszczenie zostalo dokonane po uplywie 14 dni od
publicznego obiwieszezenia, tj. w dniu 13,08.2018 r., co potwierdzaja akta sprawy (zwroty
obwieszezen z gminy). W okresie przeznaczonym na powmdomleme stron, nie wplynely zadne
uwagi,

Dodatkowo nalezy wskazaé iz z uwagi na koniecznoéé wykonania procedur wynikajacych z
obowigzujacych przepiséw jak réwniez skomplikowany charakter sprawy obwieszezeniem z z
dnia 07.05.2018 r., znak: WONS- 0$.4200.9.2017.KK.17 powiadomiono o terminie wydania
decyzji érodowiskowej, tj do dnia 31.08.2018 r

Gléwnym dokumentem, na podstawie ktérego tutejszy organ przeprowadzil analizy w
zakresie wplywu planowanego przedsigwzigeia na poszezegblne elementy, okredlil zasieg
oddzialywania przedsiewzigeia oraz ustalil warunki niezbgdne do zrealizowania na etapie
budowy jak réwniez po zrealizowaniu przedsigwzigeia byl raport o oddzialywaniu
przedsigwzigeia na §rodowisko wraz z uzupelnieniami. Po przeanalizowaniu przedmiotowego
materiatu dowodowego, tutejszy organ stwierdzil, co nastepuje.

Planowane przedsigwzigeie polega na budowie drogi krajowej nr 3 o parametrach drogi
ekspresowej na odeinku Swinoujécie - Troszyn. Przedsigwzigcie realizowane bgdzie na odcinku
o dlugoéci ok. 32,96 km, od km 0+000.00 do ki 32+953.26, zlokahzowanym na terenie
wojewddztwa zachodniopomorskiego, na terenie nastgpujacych gmin: Miasto Swinoujécie,
Migdzyzdroje oraz Wolin.

Planowana jest budowa drogi ckspresowej, (l\VujGZdHIOWGj o dwéch pasach ruchu dla kaidej
jezdni. Pozostate parametry drogi przedstawiaja sig nastgpujaco:

- predko$é projektowa Vp: 120 km/h;

- predko$c¢ miarodajna Vm: 130 kn/h;

- szeroko$¢ jezdni: 7,00 m,

- szeroko$é pasa ruchu: 3,50 m,

- szerokoé¢ pasa dzielgcego: 4,00 m,

- szeroko$¢ opaski wewngtrznej: 0,50 m,

- szeroko$§é pasa awaryjnego: 2,50 m,

- szeroko$¢ pobocza gruntowego: min. 0,75 m,

- szeroko$é w liniach rozgraniczajacych: min. 40 m,
Planowana droga czebciowo wykorzystuje $lad istniejacej drogi klaJOWEJ w3, a czesciowo
przebiega po nowym $ladzie. Na odeinkach, na ktérych droga ekspresowa zapm;ektowan'l
zostala po nowym $ladzie istnigjaca droga krajowa sluzyé bedzie jako droga dojazdowa.
Obecnie droga krajowa nr 3 posiada klasg techniczng GP, tj. gléwna ruchu przyspieszonego o
przekroju jednojezdniowym o szerokoSci L1 m tj. dwa pasy ruchu o szerokosei 3,50 m kazdy
oraz obustronne pobocza utwardzone szeroko$ci 2,00 m.
Charakterystyka przedsigwziecia wraz z danymi dotyczacymi podstawowych parametrow
technicznych przedsigwzigeia przedstawiona jest na zalaczniku Nr 1 stanowigcym integralng
czebé ninigjszej decyzji.

Lokalizacja inwestycji w terenie przedstawia si¢ nastgpujaco. Planowana droga ekspresowa
8-3 rozpoczyna swéj bieg na wezle JSwinoujécie” skrzyzowanie typu rondo u zbiegu ul.
Wolifiskiej, Fiiiskiej i Dunskiej w Swinoujéciu w km 0+000, W rejonie ul. Ludzi Morza
przewiduje sie wykonanie bezkolizyjnego przejécia dla pieszych i rowerzystéw o szer. min.
3,50 m (kladka Iub przejécie podziemne) do pizebiegu istniejacej drogi krajowej nr 3. Na
odeinku od Swinoujécia do skrzyzowania z przejazdem kolejowym w km ok, 0+800,
droga ekspiesowa zaprojektowana zostala po stronie poludniowej 1slme}qce_1 drogi krajowej,

nastgpnie w miejscu przejazdu kolgjowego przechodzi na strong palnoénay; tdalej(pnmbwgﬁr m
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wzdluz drogi krajowej i na wysokos$ci przecigeia drogi krajowej nr 3 z ul, Barlickiego, wraca na
strong poludniowq i przebiega nia az do skrzyzowania z istniejacq drogq krajowa nr 3 w
miejscowobci Eunowo, W miejscu skrzyzowania projektowanej drogi z liniq kolejowa w km ok.
0+800, zaprojektowany zostal wiadukt nad kolejg, istnicjacq droga krajowa nr 3 oraz nad ul.
Wirzosowq w ciagu drogi ckspresowej. W miejscu przecigeia projektowanej drogi S-3 z
planowang drogq prowadzaca na pélnoc do terminalu LNG oraz prowadzacq na poludnie
planowana tzw. mala obwodnicq Bazy Las stanowiacq polaczenie z ul. Ludzi Morza, tj. na
wysokoéci terminalu LNG w km ok, 1+526 zaprojektowano wezel. W Lunowie na wysokoéci
stacji kolejowej Swinoujécie — Przytér w km ok, 4+600 zaprojeklowany zostal wezel drogowy
Lunowo czgdciowo kolizyjny typu WB oraz przewidywana jest budowa bezkolizyjnego przejécia
dla pieszych i rowerzystéw na wysokosci ul. Sasiedzkiej. Lokalizacja wezla (przesunigcie w
stosunku do ul. Sasiedzkiej) wynika z koniecznosci zachowania minimalnych odlegltoéci migdzy
wezlami oraz odleglosei pomigdzy wjazdami na droge ekspresowa i wyjazdami z tej drogi. Na
odcinku od wezla ,Funowo” do wezla ,,Migdzyzdroje”, droga ekspresowa S-3 zaprojektowana
zostala po nowej trasie. Za wezlem ,;JLunowo” projektowana droga ekspresowa przechodzi
estakada nad istniejaca droga krajowa oraz istniejaca linig kolejowa na strong pdélnocng
istnigjacej linii kolejowej. Nastgpnie przebiega wzdluz niej i przed wezlem ,Miedzyzdroje”
wraca estakada nad linig kolejowa i droga krajowa nr 3 na strone poludniows linii kolejowej, Na
odcinku tym istniejaca droga krajowa sluzy¢ bedzie jako droga obslugujaca istniejacy teren.
Polaczenie miejscowoéci Lunowo z terenami nadmorskimi oraz terenami zlokalizowanymi po
stronie poélnocnej drogi S-3 odbywad sig bedzie poprzez wezel ,Lunowo”, ciag pieszo-rowerowy
oraz droge dojazdowa DZ9. W ciagu tzw. Szlaku Nadmorskiego nad projektowang drogg S-3 w
km ok. 8+065 zaprojektowano kladke dla pieszych i roweréw. W ramach realizacji wariantu
wskazanego przez inwestora przewidziano przebudowe istnigjacego wezla ,,Migdzyzdroje” z
czgSciowym wykorzystaniem jego elementéw. Istnigjacy wezel ,Miedzyzdroje” jest wezlem
bezkolizyjnym typu WA w ksztalcie trabki. W zwiazku z dobudows drugiej jezdni, przebudowie
ulegnie czg$¢ wezla zlokalizowana po stronie zachodniej drogi krajowej nr 3 oraz wiadukt nad
droga krajowa nr 3, natomiast lacznice po stronie wschodniej pozostana bez zmian. Na odcinku
od wezla , Migdzyzdroje” do obwodnicy miejscowoéei Dargobadz droga S-3 przebiegaé bedzie
po S$ladzie istniejacej drogi krajowej nr 3. Od wezla ,Miedzyzdroje” do km ok, 134360
planowana jest dobudowa drugiej jezdni po stronie potudniowsj drogi krajowej nr 3, natomiast na
dalszym odcinku, po stronie pélnocnej. Do istniejacej estakady za wezlem ,Miedzyzdroje”
dobudowana zostanie réwnolegle druga, w ciagu nowej poludniowej jezdni. Z uwagi na przebieg
drogi przez Wolifiski Park Narodowy, istnigjace parametry lukéw poziomych pozostang bez
radykalnych zmian. W km ok, 124880 przejazd pod droga krajowg nr 3 pelnigey obecnie réwniez
funkcje przejscia dla zwierzat, zostanie dostosowany do przekroju dwujezdniowego. Po
przebudowie pelni¢ on bedzie funkcjg przejazdu pod droga S-3. W km ok, 16+440 nad droga S-3
zaprojektowano wiadukt w ciggu drogi powiatowej. Obwodnica Dargobadza zaprojektowana
zostala czg§ciowo po nowym $ladzie, a czeSciowo z wykorzystaniem przebiegu drogi krajowej nr
3. W km ok. 18+400 zaprojektowano wezel ,,Dargobadz” w celu skomunikowania miejscowosci
z droga ekspresowa, Po ominigeiu miejscowoéci Dargobadz projektowana droga ekspresowa
przebiegaé bedzie zasadniczo po §ladzie istnigjacej drogi krajowej nr 3 az do momentu ominiecia
miejscowosci Wolin, Dobudowe drugiej jezdni planuje si¢ cze§ciowo po pdlnocnej, a czesciowo
po poludniowej stronie drogi m 3, Dokonano korekty istnigjgcych tukow poziomych. W tej
czgsei inwestycji planowana jest realizacja nastepujacych obiekiéw: w km ok, 19+900 wiadukt w
ciagu drogi ekspresowej, w km ok. 214215 droga ekspresowa, w km. 21+700 przejécie
ckologiczne gérme, w km ok. 23+330 nad drogg S-3 wiadukt w ciagu istniejacej drogi w
miejscowosci Plocin, w km ok. 24+300 - wezel drogowy ,,Wolin Zachdd’ oraz w km 20+800
Miejsca Obstugi Podréznych kat, 1L Uklad projektowanej drogi ekspresowej w ciggu obwodnicy
Wolina dostosowany zostal do uktadu istniejacego. Zachowana zostanie istnicjaca estakada po
stronie zachodniej rzeki Dziwny oraz istniejacy most na rzece. Celem dostosowania drogi
istniejacej do parametréw drogi dwujezdniowej dobudowana zostanie estakada i most po stronie
polnocnej istniejace) drogi. W km ok, 26+615 w ciggu projektowanej jezdni pdlnocnej drogi S-3
wybudowany zostanie wiadukt nad droga powiatows i wojewddzkq. Tuz za miejscowoscig Wolin
w km ok. 27+300 planowana jest budowa wezla ,,Wolin Wschéd”. Po ominieciu migjscowosci
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Wolin az do miejscowosci Reczyn, droga S-3 biegnaé bedzie po nowym §ladzie. Na tym odcinku
istniejaca droga krajowa pelnié bedzie funkcjg drogi wspomagajacej. Od migjscowosci Reczyn
do obwodnicy Partéwka, planuje si¢ budowe drogi po $ladzie istniejacej drogi krajowej 1 3.
Druga jezdnia poprowadzona zostanie po stronie poludniowej istniejacej jezdni. Dokonana
zostanie réwniez korekla istnigjacych tukéw poziomych. W km ok, 30+180 nad droga S-3
zaplanowano wiadukt w ciagu drogi wspomagajacej prowadzacej do migjscowosci Reczyn i
Piaski Wielkie, natomiast w km ok. 32+445 - wiadukt w ciagu drogi powiatowej w miejscowosci
Troszyn. Droga koficzy swéj bieg w migjscu, w ktorym rozpoczyna sig dwujezdniowa obwodnica
miejscowoéei Troszyna, Parléwka i Ostromic.

W celu zapewnienia dojazdu do dzialek i posesji jak réwniez skomunikowania terenow
zlokalizowanych po stronie pélnocnej i poludniowej projektowanej drogi S-3 planowana jest
budowa drég wspomagajacych. Na odeinku od Swinoujécia do wezla LNG po stronie poinocne
drogi ekspresowej planowana jest budowa drogi wspomagajacej laczaca polnocne rondo w ciagu
ul, Ludzi Morza z droga prowadzaca w kierunku terminala LNG (ul. Ku Morzu). Droga ta
stanowié bedzie réwniez drogg alternatywna w przypadku braku przejezdnoSci na drodze S-3. Do
drogi wspomagajacej podiaezona zostanie réwniez ul. Wizosowa. Natomiast po stronie
poludniowej droga wspomagajaca zaplanowana zostala na odcinku od ul. Wizosowej do ronda
poludniowego na wezle ,LNG”. W tym celu czgsciowo wykorzystana zostanie istniejaca droga
krajowa nr 3. Ciagloé¢ komunikacyjna zapewniona zostanie w ciagu ul. Wrzosowej pod
projektowanym wiaduktem nad linig kolejowa. Na odcinku od wezta LNG do Lunowa obsluga
terenéw zlokalizowanych po stronie péinocnej drogi S-3 odbywad sig bedzie z ul. Barlickiego i z
istnigjacej drogi krajowej (ul. Woliiska). Po stronie poludniowej drogi S-3 funkejg drogi
wspomagajacej pelnié bedzie istniejaca droga krajowa nr 3. Planowana jest budowa odcinka
laczacego ja z ul. Sasicdzka. Celem skomunikowania terendw wojskowych poprzez wezel
funowo z droga S-3 planowana jest budowa odcinka drogi od istnigjacej bocznicy kolejowe
(przeznaczonej do rozbidrki) do projektowanej drogi wspomagajacej. Na odeinku od Lunowa do
wezla ,Migdzyzdroje” istniejaca droga krajowa stuzy¢ bedzie jako dioga wspomagajaca do
obstugi przyleglych terenéw. Polaczenie miejscowosci Lunowo z terenaimi nadmorskimi oraz
terenami zlokalizowanymi po stronie pétnocnej drogi S-3 odbywaé sig bedzie poprzez wezel
JLunowo”, przejazd pieszo-rowerowy na wysokosci ul. Sasiedzkiej oraz drogg dojazdowa DZ9.
W ciggu tzw. Szlaku Nadmorskiego nad projektowana droga S-3 w km ok. 8&+065
zaprojektowano kladke dla pieszych i rower6w, Na odeinku od Lunowa do wezla Miedzyzdroje
funkeje drogi wspomagajacej pelnié bedzie istniejaca droga krajowa nr 3. Stanowi¢ ona bedzie
réwhies polaczenie miejscowoéci Lunowo z Miedzyzdrojami. Droga ta przed wezlem przechodzi
wiaduktem nad drogg S-3 na strong pétnocna a nastepnie wiaczona zostaje do istniejacego ronda
na wlocie do Migdzyzdrojéw na skizyzowaniu z droga wojewddzka nr 102, ktére w zwigzku z
tym ulegnie przebudowie. Za wezlem ,Migdzyzdroje” skorygowany zostal przebieg istnigjacej
drogi wspomagajacej po stronie poludniowej drogi krajowej, kiéra pod istniejacq estakada
przechodzi na strong pélnoenq i dalej prowadzi do Migdzyzdrojéw. Na dlugosei Wolinskiego
Parku Narodowego nic przewidziano drdg wspomagajacych, jedynie obustronne pasy
technologiczne do obshugi i utrzymania drogi ekspresowej, Ruch pojazdow wolnobieznych
odbywad sig bedzie droga powiatowa réwnolegla do drogi nr 3 przebiegajacq przez miejscowosé
Wapnica, kt6ra stanowi réwniez droge alternatywna dla drogi ekspresowej. Od drogi powiatowej
w km ok. 16+440 przed obwodnica Dargobadza, po stronie poludniowej drogi S-3, planowany
jest odeinek drogi wspomagajacej celem jej polaczenia z istnicjaca droga krajowa nr 3.0dcinek
ten wraz z odcinkiem drogi krajowej nr 3 oraz droga przebiegajaca przez Dargobadz obstugiwad
bedzie tereny zlokalizowane po stronie poludniowej obwodnicy Dargobadza. Na calej diugosci
obwodnicy Dargobadza i dalej do drogi w migjscowosei Plocin planowana jest droga
wspomagajaca po stronie péiocnej. Od drogi w m. Plocin do wezla »Wolin Zachod” droga
wspomagajaca przebiega¢ bedzie po stronie poludniowej drogi S-3, natomiast od wezla ,,Wolin
Zachéd” do skizyzowania z ul. Kolejowa po stronie pélnocnej. Na skizyzowaniu ul. Kolejowej z
ul. Mickiewicza planowane jest skizyzowanie typu rondo. Po stronie poludniowej od ronda
poludniowego wezla ,,Wolin Zachéd” do skrzyzowania z ul. Wiejska planowana jest droga
wspomagajaca, ktéra nastgpnie dowiazana bedzie do ul. Swierczewskiego, Po stronie wschodnie;
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wspomagajaca wykorzystana zoslanie istniejaca droga krajowa nr 3. Po stronie poludniowej
planowana jest droga wspomagajaca biegnaca od drogi powiatowej do obwodnicy Parléwka,
gdzie dowiqzana zostala do istniejacej drogi w migjscowosci Troszyn. Od micjscowosci Reczyn
do miejscowosci Piaski Wielkie i dalej do rzeki Grzybnicy, droga wspomagajaca planowana jest
po stronie péinocnej, Dodatkowo w celu skomunikowania terendw zlokalizowanych po stronie
potudniowej i pélnocnej drogi S-3 planowana jest budowa wiaduktu w ciagu istnicjacej drogi
pomigdzy miejscowoécia Reczyn a Piaski Wiclkie.

Jednym =z obligatoryjnych elementéw raportu o oddzialywaniu  planowanego
przedsigwzigeia na $rodowisko jest analiza wariantowa. W raporcie rozpatrywano 4 warianty
przebiegu drogi ekspresowej 83: 1, 2, 3, 4, Wykonane w ramach raportu analizy wykazaly, Ze
wariantem najkorzystniejszym pod wzgledem §rodowiskowym jest wariant 4. Lokalizacja
poszezegolnych wariantéw w stosunku do istniejacego pasa drogi krajowej nr 3, pizedstawia sie
nastgpujaco:

— wariant pierwszy jest wariantem, ktéry w mozliwie maksymalnym stopniu wykorzystuje

istniejacy pas drogi krajowej nr 3,
— wariant drugi jest wariantem, ktéry na przewazajacej dlugoéci przebiega po nowej trasie
niezaleznie od istnigjacej drogi krajowej 1 3,

— wariant trzeci jest wariantem, ktéry czgfciowo wykorzystuje $lad istniejacej drogi

krajowej nr 3, a czgéciowo przebiega po nowym $ladzie,

— wariant 4 pokrywa si¢ z wariantem 3 za wyjatkiem odcinka od wezla Lunowo do wezla

Miedzyzdroje.

Dla wszystkich analizowanych wariantw projektowane parametry geometryczne trasy w
wigkszo$ci zapewniaja dobre warunki ruchu,

W raporcie przedstawiono analizg zwiazang z niepodejmowaniem przedsigwziecia, czyli tzw,
wariant zerowy. Pordwnanic wariantéw inwestycyjnych z wariantem ,,0” wykazalo celowosé
planowanego przedsigwzigeia, ktérego realizacja jest niezbedna gléwnie z uwagi na konieczno§é
zapewnienia poprawy zycia i zdrowia ludzi (poprawa klimatu akustycznego, zmniejszenie
zanieczyszcezen powietrza, zmniejszenie ryzyka prawdopodobiefistwa wystapienia powaznej
awarii, poprawa bezpieczefistwa ruchu drogowego) oraz ze wzgledu na ochrong przyrody
(udroznienie szlakéw migracji zwierzat poprzez budowe przejsé, zmniejszenie kolizji ze
zwierzgtami poprzez wygrodzenie trasy).

Proponowany wariant 4 drogi krajowej S3 przebiegaé bedzie w duzej czedei po $ladzie obecnie
funkcjonujacego odcinka drogi Swinoujécie-Troszyn. Przecinaé on bedzie gloéwnie uzytki
rolnicze (pola uprawne, laki) oraz obszary lesne administrowane przez Lasy Pafislwowe oraz
Wolifiski Park Narodowy. Poza granicami Wolifiskiego Parku Narodowego sq to tereny poddane
stalej lub okresowej antropopresji. Wariant preferowany biegnie po §ladzie istniejacej drogi $3 z
wyjatkiem odeinka migdzy wezlem Migdzyzdroje i Lunowem. Wykorzystanie w maksymalnym
stopniu istnigjacego pasa drogowego skutkuje minimalizacjs oddzialywa na siedliska
potnaturalue i naturalne oraz réznorodno$é biologiczna. Realizacja rozwigzai allernatywnych
wiazacych si¢ z odsunigeiem si¢ od dotychezasowego przebiegu drogi S3 (np. wariant 2)
skutkowalaby znacznie wickszq ingerencja w $rodowisko naturalne, zaréwno bezpoérednia
(zniszezenie $rodowiska w pasie budowy drogi, likwidacja siedlisk legowych i rozrodu wielu
chronionych gatunkéw zwierzat), jak i poprzez zwigkszone oddzialywania posrednie, zwlaszeza
wobec waskich pasm siedlisk, ktére znalazlyby sig¢ miedzy nowym a starym pasem drogowym.
Wykorzystanie istnigjacego pasa drogowego dla przebiegu inweslycji w wariancie 4 oznacza
mozliwie ograniczonq ingerencje w $rodowisko naturalne, w tym minimalne uszczuplenie
siedlisk przyrodniczych, ktérych istotne czeci platéw pozostalyby zachowane w stanie
niepogorszonym. Analogicznie sytuacja przedstawia si¢ w zakresie fauny, z wyjatkiem
bezkrggowcow, szezegblnie mréwek, chetnie wykorzystujacych tereny migdzy istniejaca droga a
$ciang lasu, na przebiegu przez grunty lene. W przypadku pozostalych zwierzat poprowadzenie
nowej inwestycji wzdluz pasa istnicjacej drogi, pozwoli na znaczne zmnigjszenie ingerencji w
siedliska rozrodu wielu chronionych gatunkéw zwierzat, a jednoczesnie nie stworzy dodatkowej

bariery uni.emo_z'f.l_i_\y.f'aja‘cej lub utrudniajacej bezkolizyjne migracje, zwlaszcza ssakéw. Ze
wzglddu i 10, 2¢ KoliZje ze stanowiskami gatunkéw chronionych rolin sa bardzo zblizone dla
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poszezegdlnych wariantéw — nie ma migdzy nimi istotnych r6znic pod tym wzgledem. Wynika to
przede wszystkim z wystgpowania w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia gatunkow
chronionych, ktére sq lokalnie pospolite lub w kazdym razie na tyle rozpowszechnione, Ze nie ma
mozliwoéci wytyczenia pasa terenu nie wchodzacego w kolizjg z ich zasobami,

W przypadku zwierzal wariantem najbardziej inwazyjnym jest wariant 2, ingerujacy znacznie w
jedng ze stref bielika oraz wymagajacy znacznie wigkszej ingerencji w drzewostany na terenie
Wolifiskiego Parku Narodowego oraz drzewostany zlokalizowane na zachéd od wezla
Migdzyzdroje.

W Zadnym wariancie nie wystepuje kolizja z populacjami gatunkéw rolin istotnych dla ochrony
réznorodnodei gatunkowej flory w zakresie ponadregionalnym — brak kolizji ze stanowiskami
gatunkéw zagrozonych w skali krajowej. Stanowiska istotnych gatunkow (§wibka morska,
pajecznica liliowata, przygielka biala i turzyca bagienna) powinny zostaé zachowane bez
ingerencji ze wzglgdu na oddalenie od wplywu planowanej inwestycji.

Takze wickszo§é stwierdzonych na przebiegu wszystkich wariantow gatunkéw mszakéw nie
przedstawia duzych warto§ei przyrodniczych. Najcenniejsza nowellia krzywolisina Nowellia
curvifolia (gatunek z kategorii V) nie jest zagroZona zniszczeniem. Z kolei miechera splaszczona
Neckera complanata po zastosowaniu dzialafi zapobiegawezych powinna utizymaé swoje
stanowisko. Jedynie gatunki z rodzaju Sphagnum rosna w kolizji z planowang droga. CzgSciowo
ich stanowiska ulegng zniszezeniu, ale ich zasoby populacyjne sa zabezpieczone w lasach
Pélwyspu Przytorskiego. Pozostale chronione gatunki mszakéw nie naleza do szczegdlnie
cennych w skali lokalngj i ogélnopolskiej, nie sa réwniez przedmiotem ochrony w obszarze
Natura 2000 (Wolin i Uznam PLH320019, Ujécie Odry i Zalew Szczecinski PLH320018). W
zwiazku z tym inwestycja nie wplynie znaczaco negatywnie na te elementy przyrodnicze.
Wykorzystanie w maksymalnym stopniu istniejacego pasa drogowego w przypadku wariantu 1, 3
i 4 skutkowaé bedzie takze minimalizacjq oddzialywan na siedliska przyrodnicze, W wigkszosci
uszczuplone zostang skrajne czedei platow siedlisk, przylegajace do pasa drogowego, przez to tez
w réznym stopniu poddane antropogenicznej presji, w ogromnym stopniu zachowane w stanie
zlym (U2). Przebieg po istniejacym $ladzie drogi nie spowoduje dodatkowej fragmentaciji
siedlisk przyrodniczych (dzielenia platéw na mnigjsze czesci), co nastgpuje w przypadku
przebiegu oddalajacego sie od istnigjacych pasm infrastruktury transportowej (wariantu 2).
Jedyny odcinek, na ktérym nastepuje odsunigeie od dotychczasowego przebiegu drogi S3 —
miedzy wezlem Migdzyzdroje i Lunowem wytyczony zostal w bezpo§rednim sasiedztwie, po
p6inocnej stronie linii kolejowej nr 401 Swinoujécie-Szezecin Dabie. W poréwnaniu do
alternatywnych wariantéw poszerzajacych na tym odcinku istnigjacy pas drogowy po
poludniowej stronie linii kolejowej rozwigzanie to ma nastepujace zalety w kontekscie
srodowiskowym:

~  przebiega przez tereny mniej zréznicowane fizjograficznie i siedliskowo ze wzgledu na
$rednio wyzsza rzedng terenu w stosunku do silnie zréznicowanego pod tym wzgledem
terenu od poludnia,

- przebiega przez tereny silniej zmodyfikowane antropogenicznie poprzez odcigeie
nasypami linii  kolejowej i drogi S3 kofcow rynien dawnych zaglebien
migdzywydmowych, silniej uwodnionych i zatorfionych od strony poludniowej,

- mniejszy udzial siedlisk priorytetowych (laséw bagiennych 91D0) kolidujacych i
polozonych w bezpoérednim sasiedztwie planowanej trasy,

- wyslgpowanie siedlisk przyrodniczych wyksztalconych wylacznie w stanie zlym (U2) ze
wzgledu na uzytkowanie gospodarcze drzewostanéw, przeksztalcenie warunkow
wodnych i izolacje (fragmentacje) siedlisk podmoklych znacznie lepiej wyksztalconych i
rozleglejszych po stronie potudniowej,

- kolizja z wystepujacym tu siedliskiem 2180 (lasy na wydmach) dotyczy obizezy platow
rozeiagajacych si¢ na rozlegtym obszarze w kierunku pdlnocnym -~ po  stronie
poludniowej platy siedlisk  przyrodniczych sg bardziej zréznicowane i
drobnopowierzchniowe, przez co oddzialywanie tam lokalizowanych wariantow trasy S3
powodowalaby likwidacje lub znaczace oddzialywanie na szereg platow siedlisk
przyrodniczych.

i4 7 oryginalem
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Inwestycja we wszystkich wariantach koliduje z tq sama iloScia stref ochrony stanowisk
archeologicznych, Inwestycja we wszystkich wariantach przebiega na terenie o bardzo
zblizonych uwarunkowaniach $rodowiska gruntowo-wodnego. Brak jest istotnych réinic w
oddzialywaniu wariantéw 1, 2, 3, 4, ktoére pozwalalyby na wytypowanie, ktéry z nich jest
najkorzystniejszy w tym kontekscie.

Inwestycja realizowana w kazdym z czterech wariantéw nie powoduje przekroczeni w zakresie
emisji zanieczyszezen gazowych i pylow, Kazdy z wariantow zakiada koniecznoéé wybudowania
ekrandw akustycznych, przy czym najkrétszy odcinek tych ekrandw planowany jest w wariancie
2 i 4, co $wiadezy o lym iz realizacja inwestycji w wariancie 2 1 4 oddzialuje na mniejszq iloéé
terendw podlegajacych ochronie przed halasem Dodatkowo najmniej wyburzen przewidziano w
wariancie 4, co réwniez przemawia za jego wyborem,

Podsumowujac w ocenie organu wariant preferowany przez inwestora, tj. wariant 4 jest
jednoczeénie wariantem najkorzystniejszym pod wzglgdem $rodowiskowym, co ma uzasadnienie
w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji.

Jak wynika z analizy przeprowadzonej w przedlozonym raporcie, zagrozenia dla
poszezegblnych komponentéw $rodowiska pojawig sie w fazie realizacji przedsiewzigcia, tj. w
trakeie prac budowlanych i ziemnych, jak i podezas jego eksploatacji. Biorac powyzsze pod
uwage, tutejszy organ przed wydaniem niniejszej decyzji przeprowadzil dokladng analize w celu
oszacowania bezpo$rednich i poSrednich skutkéw planowanej inwestycji zardéwno pod wzgledem
uwarunkowan przyrodniczych, gospodarki odpadami, gospodarki wodno-Sciekowej, a takze
emisji zanieczyszezehi do powietrza i halasu do $rodowiska. Nastgpnie w oparciu o ww.
informacje okreslil warunki realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsigwziccia.

W trakeie ninigjszego postgpowania z uwagi na charakter inwestycji oraz jej kolizjg z
cennymi elementami przyrodniczymi organ wnikliwie przeanalizowal wplyw inwestycji na
poszezegblne elementy §&rodowiska przyrodniczego przy uwzglednieniu nastgpujacych
dokumentow:
~  Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30

lovietnia 2014 1. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Goleniowska PLB320012 wraz z jego zmianami z dnia 23 marca 2017 1. oraz 5
czerwea 2018 r,;

- materialdw podstawowych do planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszeza
Goleniowska PLB320012 wraz z zalacznikami graficznymi zawierajacymi rozmieszczenie
przedmiotéw ochrony;

- Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 29 stycznia
2016 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagna
Rozwarowskic PLB320001 wraz z jego ziniang z dnia 21 sierpnia 2017 r.;

- materialéw podstawowych do planu zadait ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagna
Rozwarowskie PLB320001 wraz =z zalacznikami graficznymi  zawierajacymi
rozimieszezenie przedmiotéw ochrony;

—  materialéw podstawowych do planu ochrony dla obszaréw Natura 2000: Ujscie Odry i
Zalew Szczecinski PLH320018, Zalew Szczecinski PLB320009, Zalew Kamiefiski i
Dziwna PLB320011, Ostoja na Zaloce Pomorskiej PLH990002, Zatoka Pomorska
PLB990003 (dostgpnych na stronie internetowej Urzedu Morskiego w Szczecinie), w Ly
opracowania pn. ,,Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wraz zalgcznikami mapowymi dla
obszaréw Natura 2000: obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Zalew Szczecifiski (kod
obszaru PLB320009) i Zalew Kamiefiski i Dziwna (kod obszaru PLB32001 1) oraz obszaru
majacego znaczenie dla Wspdlnoty/specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ujscie Odry i
Zalew Szezecinski (kod obszaru PLH320018)”, map rozmieszczenia zinwentaryzowanych
siedlisk i patunkow (wg stanu na dzien 10 lipca 2013 r.), projektéw rozporzadzenia w
sprawie ustanowienia plandéw ochrony dla ww. obszaréw;

- decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 5 pazdziernika
2016 r, znak: WOPN-0G.6442.27.2016.MKP.1 ustalajacej strefy ochrony ostoi oraz

7o cInigisea Tozodu Lr‘egu,larnego przebywania bielika oraz kani rudej na terenie Nadle$nictwa
Migdzyzdroje; |
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~ , Waloryzacji przyrodniczej wojewédztwa zachodniopomorskiego™ (BKP, Szczecin 2010);

- Wytycznych do okredlania znaczacego wplywu przedsigwzigeia na przedmioty ochrony w
obszarach Natura 2000” opracowanych przez Instytut Ochrony Przyrody PAN przy
udziale Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska (kwiecien 2009);

- Standardowych Formularzy Danych sporzadzonych dla ww. obszaréw Natura 2000, ze
szezegdlnym uwzglednieniem: Wolin i Uznam PLH320019 oraz Delta Swiny PLB320002,
w tym informacji dotyczacych charakterystyki obszaru, $rodowiska przyrodniczego oraz
identyfikacji zagrozen.

7 uwagi na charakter liniowy, realizacja przedsigwzigeia wigzaé sig bedzie przede
wszystkim z: przeksztalceniem terenu, usunigeiem czgSci rodlinnodei, zniszezeniem czesci
siedlisk, przecieciem lokalnych ciagéw ekologicznych i przecigeiem szlakow migracyjnych
zwierzal. W zwiagzku z tym, ze wzgledu na konieczno$é dokladnego przeanalizowania
oddzialywania inwestycji na poszczegélne komponenty érodowiska przyrodniczego na terenie
objetym inwestycja oraz w jego sasiedztwie, dla potrzeb raportu, zostala wykonana
inwentaryzacja przyrodnicza uwzgledniajaca wystgpowanie gatunkéw ro$lin i zwierzal oraz
siedlisk z zalacznika I i II Dyrektywy Siedliskowej, jak réwniez gatunkéw ptakéw Dyrektywy
Ptasiej i ich siedlisk, a takze innych gatunkow roslin i zwierzat jak réwniez porostow, grzybdw
podlegajacych ochronie.

W odniesieniu do wszystkich komponentéw przyrodniczych, na potrzeby ninigjszego
poslepowania autorzy raportu przeprowadzili analize materialéw Zrédiowych dotyczacych
obszaru objgtego inwestycja, majaca na celu ustalenie dolychczasowego stanu wiedzy o zasobach
przyrodniczych  obszaru  badai:  wystepowaniu  zbiorowisk roélinnych oraz  siedlisk
przyrodniczych, roélin naczyniowych, mszakdw, grzybow makroskopowych
(wielkoowocnikowych) i zlichenizowanych (porostéw), stanowisk fauny oraz funkcjonowania
sieci obszaréw chronionych. Wykorzystano informacje publikowane oraz wyniki opracowan
niepublikowanych dostepnych w formie materialéw GIS i dokumentacji. Wykorzystane zostaly
takze obserwacje wlasne autoréw opracowania prowadzacych obserwagje w obszarze objelych
inwentaryzacja od wielu lat,

W przypadku oceny wplywu na obszary Natura 2000 zastosowano nastgpujaca metodyke.
Szczegblowe kartowanie w przypadku obszaréw Natura 2000 dotyczylo obszaru w odleglo$ei do
500 m od poszezeg6lnych wariantéw przebiegu drogi (po jej obu stronach) i 1000 m od
projektowanych weztéw drogowych. W czasie prac terenowych skartowano siedliska
przyrodnicze w odlegloéei do 500 m od poszezeg6lnych wariantéw przebiegu drogi (po jej obu
stronach) oraz siedliska gatunkéw z zalacznikéw Dyrektywy Siedliskowej i Dyrektywy Ptasiej.
Zwrdcono szezegblng uwage na wyznaczone obszary Natura 2000, doliny rzeczue, cieki,
zbioriki wodne, inne mokradla, kompleksy lesne i kompleksy uzytkéw zielonych. Dane z
obserwacji odnoszono i weryfikowano w stosunku do danych archiwalnych, zwlaszeza z
inwentaryzacji przyrodniczej wojewddziwa zachodniopomorskiego (2010) i wykonangj na
potrzeby Planu ochrony Wolifiskiego Parku Narodowego (2013). Przy okre$leniu stopnia
zachowania sicdlisk przyrodniczych i ich reprezentatywnosci zastosowano obowiazujace w Unii
Europejskiej keyteria typowania. Dodatkowo szczegblowe kwestie w zakresie identyfikacji,
typologii i oceny stanu przedmiotéw ochrony Natura 2000 realizowane byly zgodnie z
istniejacymi publikacjami: Manual of Buropean Union Habitats. EUR 28. April 2013. European
Commission DG Environment, Wytyczne do inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkow
Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody PAN, 2009, Monitoring siedlisk przyrodniczych.
Przewodnik metodyczny. Czgsei [ - 1V, GIOS
Prace terenowe w zakresie gatunkéw roélin naczyniowych i siedlisk przyrodniczych prowadzone
byly w I dekadzic czerwca 2016, pierwszej i drugiej dekadzie sierpnia 2016, w pierwszej i
drugiej dekadzie maja 2017, w drugiej dekadzie czerwea 2017, w drugiej dekadzie lipca 2017, w
pierwszej dekadzie sierpnia 2017,

Inwentaryzacjg faunistyczng prowadzono w okresie od grudnia 2015 r. do koiica sierpnia 2017 .

W obrebie Wolinskiego Parku Narodowego badania prowadzono po uzgodnieniu z Dyrekeja
Parku metodyki dotyczacej inwentaryzacji. Czgéé kontroli terenowych miala miejsce wsp6lnie z
pracownikami Parku. W opracowaniu wykorzystano wieloletnie dane dot. stanowisk fauny oraz

tras migracji przckazane przez pracownikéw Woliriskiego Parku Narodowego. z¢odnosc 2 oryginalen
Szezecin
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Ponadto podczas prac terenowych wykazano obecno$é szeregu gatunkow zwierzat, kiore w
obrgbie terenu objgtego imwentaryzacja nie majg swoich stanowisk lggowych. Podano réwniez
dane dot. stwierdzonych w poszezegblnych okresach fenologicznych wigkszych koncentracji
ptakéw w rejonie objelym inwentaryzacja,

Dodatkowo podkre§lenia wymaga fakt, iZ uzgodnienie metodyki i zakresu monitoringu oraz
przedstawienie wynikéw z postepdw prac mialo miejsce na wielu roboczych spotkaniach z
Dyrekejg i Radg Navkowsg Wolinskiego Parku Narodowego, przedstawicielami Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie.

W przypadku awifauny przedstawiono konkreine liczebno$ci i stanowiska dla gatunkow
istotnych, Natomiast w przypadku ptakéw pospolitych i szeroko rozprzestrzenionych
prowadzono badania transektowe (w obrebie Wolifiskiego Parku Narodowego) oraz podano dla
kazdego z wariantéw szacowana liczbe par legowych z informacja o gléwnym siedlisku
zajmowanym przez poszezegdlne gatunki,

Zgodnie z przedlozonymi dokumentami, planowany odcinek drogi przecina nastgpujace
obszary Natura 2000:
obszary majaoy znaczenie dla Wspdlnoty:
— Wolin i Uznam PLH320019 na dlugosci ok. 23,9 km w ok. km od 0+850 do 24+750;
—  Ujscie Odry i Zalew Szczecinski PLH320018 na dlugosei ok. 150 m w ok. ki od 26+050
do 26+200;
obszary specjalnej ochrony ptakow:
—  Delta $winy PLB320002 na dlugoscei ok, 5,8 km w ok. od 6+000 do 11+850;
— Zalew Szczecifiski PLB320009 na dlugosei ok 3,4 km oraz 3,8 km w ok. km od 21+200
do 244900 oraz od 26+800 do 30+200;
— Bagna Rozwarowskic PLB320001 na dhigosci ok. 1,7km w ok, km od 314200 do
32+900;
— Puszcza Goleniowska PLB320012 na dhugoéci ok 2,7 km
w ok, km od 304200 do 32-+900.
Dodatkowo inwestycja zlokalizowana jest w sasiedztwie nastepujacych obszardw Natura 2000:
— obszaru majacego znaczenie dla Wspblnoty Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH990002 w
odleglosei ok, 600 m;
— obszaru specjalnej ochrony ptakéw: Zatoka Pomorska PLB990003 w odleglosci ok, 600
m;
— obszaru specjalngj ochrony ptakéw: Zalew Kamiefski i Dziwna PLB320011 w
odleglo$ci ok, 100 m
Dla obszaréw Natura 2000, tj. Puszeza Goleniowska PILB320012 oraz Bagna Rozwarowskie
PLB320001 Zarzadzeniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska W Szczecinie z dnia
30 kwietnia 2014 r. (zm w 23.03.2017 r, oraz 05.06.2018 1.} oraz z dnia 29 stycznia 2015 r. (zm,
21.08.2017 r.) ustanowiono plany zadaii ochronnych, Natomiast dla obszaréw Natura 200 takich
jak: Zalew Szczecinski PLB320009, Ujécie Odry i Zalew Szczeciniski PLH320018 oraz Zalew
Kamienski i Dziwna PLB320011 trwa procedura ustanawiania planu ochrony przez Dyrektora
Urzedu Morskiego, dla ktérego zostaly wykonane materialy podstawowe obejnwjace nuin.
rozmieszezenie przedmiotéw ochrony czy identyfikacj¢ ich zagrozen, jak i przygotowane
projekly rozporzadzer.
Zgodnie z materialami podstawowymi do planu zadai ochronnych, projektu planu ochrony oraz
Standardowymi Formularzami Danych (SDF):
[. Obszar Wolin i Uznam PLH320019 obejmuje powierzchnig prawie 30792 ha, z
czego prawie 18% to obszar morski. W granicach obszaru znajdujg si¢ wyspy Wolin
i Uznam, oddzielone od siebie ciesning Swiny. W granicach obszaru znajduje sie
takze 5-cio kilometrowy pas wod przybrzeznych pomigdzy Karnocicami i Lubinem.
Centralng cze§é wysp tworzq wzniesienia morenowe, siegajgce 115 m n.p.m.
Sasiaduja z nimi niewysokie piaszczyste waly, usypane przez fale morskie. Tworza
one tereny rowninne, obszary wydm badZ o zréznicowanej konfiguracji i r6znym
stopniu zaawansowania rozwoju szaty ro§linnej. Charakterystyczne dla tego obszaru
sa wysokie klify, biale i szare wydmy oraz glazy narzutowe. Ponad 30% powierzchni
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wysp zajimuja lasy, w wigkszosci bory sosnowe, ale takze buczyna pomorska Galio
odorati-Fagetun: i mieszane lasy bukowo-debowo-sosnowe Fago-Quercetun. W
obszarze wystgpuje 26 typdw siedlisk przyrodniczych z Zalacznika I Dyrektywy
Siedliskowej, bedacych przedmiotem ochrony i 11 gatunkéw zwierzat z Zalacznika
II Dyrektywy Siedliskowej,

Obszar Delta Swiny PLB320002 o powierzchni 11008,45 ha obejmuje wsteczng
delte Swiny, wysoczyznowa czes¢ wyspy Wolin oraz przybrzezng strefe Zatoki
Pomorskiej. Ponad 70% powierzchni otwartej zajmujg stonawy, zbiorowska
halofilnego pélszuwaru oraz platy szuwaru wlasciwego. Znikoma czgé¢ terenu
zajmujg pola orne. Powierzchnia ledna (kilkana$cie % powierzchni ladowej) zajgta
jest przez olsy, nadmorskie bory bazynowe, lasy mieszane brzozowo-dgbowe i lasy
mieszane bukowo-dgbowe. W obszarze tym wystgpuje co najmniej 38 gatunkow
ptakdw z Zalacznika 1 Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 27 gatunkéw ptakéw z
Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). Gniazduje tu ponad 160 gatunkdw, a liczba
stwierdzonych przekracza 240. W okresie legowym gnieZzdzi si¢ tutaj ponad 1%
populacji krajowej bielika i krakwy. Legi wyprowadza tutaj réwniez derkacz, Poza
okresem legowym na obszarze wystgpujq znaczace koncentracje zimujacych
nurogesi, gegaw i bielaczka,

. Obszar Ujécie Odry i Zalew Szczecifiski PLH320018 zajmuje powierzchnig
52612 'ha. Obszar obejmuje teren polozony u ujécia rzeki Odry zawierajacy rowniez
jej dolny odcinek, Zalew Szczecinski, Wyspe Chizaszezewska i Zalew Kamiefiski,
Dziwna i Zalew Kamiefiski to najbardziej naturalne elementy ujécia Odry. Lacznie
zidentyfikowano tu 13 rodzajow siedlisk przyrodniczych. Siedlisko przyrodnicze-
laguna, obejmuje ponad ponad 80% obszaru. Torfowe obszary Basenu
Czarnocifiskiego sq migjscem wystgpowania wielu prawnie chronionych badz
rzadkich gatunkéw roélin naczyniowych, a takze liczhych mechéw brunamych i
torfowcow. Zalew Szczecifiski ma kluczowe znaczenie dla ichtiofauny regionu, a
takze Polski. Wstepuja tu zaréwno gatunki ryb i minogéw chronionych, jak i innych,
cennych z punktu widzenia biologii, czy gospodarki czlowicka. Akwen ten poloZony
jest na styku dwu réznorodnych érodowisk; stodko i stonowodnego - estuarium.
Efektem tego, jest wystgpowanie gatunkéw ryb charakterystycznych dla obu tych
§rodowisk. Obszar ten lezy na szlaku wedréwek tartowych migdzy innymi takich
gatunk6w jak: certa, aloza, loso$, troé wedrowna, czy wegorz. Jest 1éwniez migjscem
tarta wielu gatunkéw ryb (parposz, r6zanka). Lacznie zidentyfikowano tu 16
gatunk6w zwierzat z Zalacznika 11 Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Rozlegly obszar
wéd Zalewu Szcezecinskiego oraz urozmaicona strefa wybrzezy zasiedlona réznymi
zbiorowiskami roélinnoéci bagiennej, szuwarowej i wodnej jest miejscem egzystencji
wielu gatunkéw ptakéw, ktére znajdujg tu dobre warunki Zerowania, rozrodu i
odpoczynku podezas migracji, Niejednokrotnie w okresiezimowym mozna tu
obserwowac zerujace bieliki w ilosci do 250 osobnikow.

Obszar Puszczy Goleniowskiej o powierzchni 25039,24 ha obejmuje m. in.
czes¢ duzego kompleksu le$nego na pédlnocny-zachdd od Goleniowa i na
wschod od Zalewu Szezecifiskiego, rozlegle bagna (w duzej czgsci zalesione)
pomigdzy rzeky Ing i Stepnica, laki, pola, Jez. Ostrowo, Jez, Przybiernowskie,
kilka niewielkich §rodlesnych jezior, wiele torfianek oraz kompleks §rodlednych
stawdw koto Krokorzye. Sie¢ hydrograficzna jest na tym terenie bardzo gesta i
dotyczy to glownie jego poludniowej czebci, pokiytej bardzo duzg liczbg
polaczonych ze soba kanaléw i rowéw melioracyjnych, a takze uchodzacych do rzek
Iny (stanowiacej poludniowa granicg omawianego obszam) i Krgpej oraz
bezpoérednio do Zalewu Szczecifiskiego. Obszar ten jest wazng ostojq lggowa dla
takich gatunkdéw jak kania ruda, Dbielika, derkacza, zZurawia, zimorodka,
podrdzniczka, gagola i kszyka, Wystgpuje tu co najmniej 36 gatunkéw ptakéw z
Zalacznika T Dyrektywy Ptasiej.

“Zazgod m ¢ 'om imalem
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5. Obszar Bagien Rozwarowskich o powierzchni 4249.65 ha obejmuje bagienny
fragment delty Odry, z dolinami dwdch rzek - Grzybnicy 1 Wolczenicy. Obszar ten
jest wazng ostoja legowa dla miin, fakich gatunkéw jak, biclika, labedzia
krzykliwego, gegawy. Wystepuje tu co najmniej 35 gatunkdéw ptakéw z Zalacznika 1
Dyrektywy Ptasicj. Obszar ten jest tez szczegdlnie wazny dla nielegowych ptakow
wodno-blotnych  w  kontekécie integralnosci obszaréow okolicznych, a w
szczegdlnoei OSO Zalew Kamienski i Dziwna PLB320011 oraz Zalew Szczeciiiski
PLB320009 i Puszcza Goleniowska PLB320012, Galunkami waznymi w
omawianym kontekécie sa przede wszystkim gesi, labedzie i zurawie, ktore
wykorzystuja tereny Zalewu Kamieniskiego i rzeki Dziwny oraz Zalewun
Szczecinskiego i Jeziora Ostrowo w Puszezy Goleniowskiej jako noclegowisko.

Podezas prowadzonych prac inwentaryzacyjnych stwierdzono iz realizacja inwestyeji koliduje z
siedliskami przyrodniczymi stanowigcymi przedmiot ochrony w dwéch obszarach Natura 2000,
{j.: Wolin i Uznam PLH 320019 oraz Ujécie Odry i Zalew Szczecifiski PLH320018. W obszarze
Natura 2000 Wolin i Uznam PLH 320019 na terenie objetym badaniami (1. w strefie buforowej
-~ 500 m od linii drogi) stwierdzono nastgpujace siedliska przyrodnicze:

— lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich (2180) — siedlisko kolidujace z
inwestycja na powierzehni 37,7 ha co stanowi ok. 15 % zasobdw tego siedliska wg SDF;
kolizje wystepuja na znacznej czefei odeinka drogi przebiegajacego przez Pélwysep
Przytér w km od 2+800 do 10+200; dominuja tu regenerujace sie lasy brzozowo-
debowe Betulo pendilae-Quercetum roboris, siedlisko w takich miejscach wyksztalcone
jest w zlym stanie z uwagi na brak wiclu gatunkéw typowych dla laséw nadmorskich
(wyjatkiem jest niemal wylacznie wiciokrzew pomorski, rzadko spotykana jest paprotka
zwyczajna). Pod okapem panujacych sosen mieszany drzewostan tworzg brzozy i deby,
migjscami fez buki. Podszyt buduje jarzab Sorbus aucuparia, kruszyna pospolita
Frangula alnus, odnawiajace si¢ dgby, buki i brzozy, oraz oplatajacy to wszystko
wiciokizew pomorski. W runie panuje zwykle orlica pospolita Preridium aquilinum,
rzadziej boréwka czarna Vaccinium myrtillus i $mialek darniowy Deschampsia
Mexuwosa. Poza dominantami udzial pozostatych gatunkow jest znikomy. Specyficzny
wariant siedliskowy tworzy si¢ w obnizeniach, gdzie dominuje trze$lica modra Molinia
caerulea, pojawia sig turzyca pospolita Carex nigra i siwa C. cansecens, bardzo rzadko
nawet bagno zwyczajne Ledum palusire, a w warstwie mszystej torfowee Sphagnum sp.
Duzg powierzchnia obszaru opracowania zajmujg bory sosnowe w  typie
suboceanicznego boru sosnowego §wiezego (Lewcobryo-Pinetum). Maja one fizjonomig
podobna do boréw nadmorskich, jednak brak w nich gatunkéw charakterystycznych dla
siedlisk nadmorskich;

— suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Aretostaphylion)
(4030) - siedlisko kolidujace z inwestycja na powierzchni 1,45 ha co stanowi ok, 3 %
zasobow tego siedliska wg SDF; kolizje wystepujq w ok, km 2+900 oraz ok, km 44350~
5+150; jest to siedlisko antropogeniczne, ktore wyksztalcilo sie pod utrzymywanymi w
stanie bezle§nym liniami wysokiego napigeia przecinajacymi siedliska borowe w
kompleksie starych wydm na Pélwyspie Przytorskim. W pokrywie roélinnej dominuje
wirzos zwyezajny Calluna vulgaris, ktéremu towarzysza: $miatek pogigly Deschanipsica
Mexuosa, turzyca piaskowa Carex arenaria, boréwka czarna Faccinium myrtillus,
kruszyna pospolita Frangula alnus, rzadziej: bazyna czarna Empefrwm  nigrum.
Stwierdzonym zagrozeniem dla tego siedliska jest inwazja czeremchy amerykaiskiej
Padus serotina;

~ cieplolubne, érédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) (6120) - siedlisko
wystepuje poza zasiggiem spodziewanych oddzialywan planowanego przedsiewziecia,

- torfowiska przejéciowe i trzesawiska (przewaznie z roflinnosciq z Scheuchzerio-
Caricetear) (7140) - siedlisko wystepuje poza zasiegiem spodziewanych oddzialywan
planowanego przedsiewziccia,

— kwaéne buczyny (Luzulo-Fagenion) (9110) - siedlisko kolidujace z inwestycjq na

. — polw.i?yzghpi 2;57 ha co stanowi 0,08% zasobow tego siedliska wg SDF; kolizje wystapia
Za zeodnose Z orvgialem .
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na odeinkach w ok. km: 11+850-124+750; 13+100-13+250; 13+850 -14+800; siedlisko
to tworza lasy réinie wyksztalcone — od typowych postaci ze starymi, czystymi
drzewostanami bukowymi po zajmujace najwigksze powierzchnie — lasy regenerujace
sie pod okapem drzewostandw sosnowych. W kazdym wypadku sklad florystyczny jest
ubogi. Siedlisko to posiada ubogie florystycznie buczyny zinwentaryzowane zaréwno w
lasach Nadleénictwa Miedzyzdroje jak i w Wolifiskim Parku Narodowym. Gatunki
typowe dla siedliska pojawiajq si¢ w nich czgéciej tylko na obrzezach drzewostandw - w
tym wzdhuz skraju laséw i pasa drogowego S3, Najbogatsze sa postaci zboczowe
kwasnych buczyn, z silnie rozwinigta warstwa mszysta wystegpujace na wschéd od wezta
~Miedzyzdroje” — na skraju laséw Wolifiskiego Parku Narodowego, wigkszo8¢
powierzchni siedliska kolidujacej z inwestycja ma stan zly (U2), gléwnie z powodu
pinetyzacji; w stanie nieodpowiednim (U1) znajduja si¢ dwa platy kolidujace o
powierzchni 0,98 ha, natomiast w stanie wiasciwym (FV) tylko jeden plat kolidujacy o
powierzchni 0,03 ha, co stanowi ponizej 1% jego arealu;

~ zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) (9130) -
siedlisko wystepuje poza zasiggiem spodziewanych oddzialywan planowanego
przedsigwzigeia,

~ kwaéne dabrowy (9190) - siedlisko kolidujace z inwestycja na powierzehni 1,37 ha, co
stanowi 0,09% zasobéw tego siedliska wg SDF, kolizje wystepuja na odcinkach w ok.
km: 11+100-114300 (przy weile ,Migdzyzdroje”) i 12+900-14+400 (w Wolifiskim
Parku Narodowym); siedlisko to obejmuje lasy brzozowo-dgbowe Betulo pendulae-
Quercetum roboris, ksztaltujace sig na plaskich terenach piaszezystych na zapleczu
niziny torfiastej Drozkowych Lak oraz kwasne lasy debowo-bukowe Fago-Quercetum,
na wzniesieniach morenowych na wyspie Wolin, Wigkszo§é platéw znajduje sig w
granicach Woliniskiego Parku Narodowego i jego otuliny. Polozone na zachéd od niego
regenerujace sig lasy brzozowo-dgbowe na Poélwyspie Przytorskim, ze wzglgdu na
ksztaltowanie si¢ na wydmach uznane zostalo za siedlisko 2180. Kwaéne dabrowy
Fago-Quercetum, 7 dizewostanem czgsto czysto debowym i z bukiem regencrujacym
sie w dolnych warstwach, wystgpuja wewnatrz kompleksu le§nego Wolinskiego Parku
Narodowego. Zwazywszy na dynamike odnowieii gatunkéw drzew — bezwzgledne
panowanie buka wéréd mlodszego pokolenia, siedlisko w niezaburzonych warunkach
ulegaé bedzie przeksztalcaniu w kwaéne buczyny; wigkszo$¢ powierzchni siedliska
kolidujacej z inwestycja zachowana jest w stanie zlym (U2), gléwnie z powodu
pinetyzacji, w stanie nieodpowiednim (Ul) znajduje si¢ jeden plat kolidujacy na
powierzchni 0,25 ha;

— bory i lasy bagienne (Vaccinio wliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceefum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne) (91D0) - siedlisko kolidujace z inwestycja na powierzchni 6,96
ha co stanowi 4,5% zasobdw tego siedliska wg SDF; siedlisko priorytetowe, ktore
zajmuja 0,5% powierzchni ostoi ,,Wolin i Uznam” tj. ok. 154 ha, zlokalizowane na
poludniowy zachéd od Migdzyzdrojéw, po obu stronach drogi S3 migdzy wezlem
Miedzyzdroje i Ladzinem. Wieksze platy znajdujq si¢ po poludniowej stronie drogi S3,
po poélnocnej znajduja sie tylko korice odeigtych rynien zagigbien migdzywydmowych.
Kolizje z siedliskiem wystepujg na odeinku na wschéd od wezta ,,Eunowo” w km od
6+200 do 7+700 i na zachdd od wezla ,,Miedzyzdroje” w km od 9+800 do 10+900. W
odcietych, plytszych czgéciach zaglgbien migdzywydmowych oraz na obrzezach
pozostatych tworzq sig zbiorowiska przejsciowe migdzy brzezinami bagiennymi
Betuletum pubescentis i wilgotnym watiantem kwaénych laséw dgbowo-brzozowych
Betulo-Quercetion  molinietosum, zdominowanym przez tizgdlice modra Molinia
caerulea, Niewielkie platy nawigzujace do brzezin bagiennych wyksztalcajq sig takie w
zatorfionych, glebokich zaglebieniach migdzywydmowych na wschéd od Swinoujécia
Warszowa, jednakze na pélnoc, w bezpiecznej odlegloei od planowanej inwestycji. Ze
wzgledu na niewielka glebokoéé zaglebient, a w przypadku platéw znajdujacych sig po
poludniowej stronie S3 takze znaczne odwadnianie - lasy bagle:me sq._ silnie ]
przeksztatcone na skutek nadmiernego przesychanie gleb bagiennyrh W 6H1é§1é‘le‘imlh-’“ alem |
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wszystkie zinwentaryzowane platy siedliska kolidujace z inwestycja znajduja sie w
stanie zlym (U2), gléwnie z powodu odwadniania, braku martwego drewna i
zréznicowania strukturalnego.
Dodatkowo inwentaryzacja wykazala wystepowanie siedliska nie wykazanego w standardowym
formularzu danych, tj. zaglebienia miedzywydmowego (kod 2190) ktére zinwentaryzowano poza
zasiegiem spodziewanych oddzialywan planowanego przedsigwzigcia.
Natomiast w obszarze Ujécie Odry i Zalew Szczeciiiski PLH320018 stwierdzono siedlisko:

— ujécie rzeki (estuaria) ( 1130) - siedlisko kolidujace z inwestycja na powierzchni 1,61 ha;
kolizja wystepuje na odeinku w ok. km: 26+000 - 26+300; siedlisko to obejmuje ciesning
Dziwny uznawane za estuarium rzeki Odry jako jedno z jej uj$¢ do woéd morskich, W
obszarze opracowania brzegi cieéniny i same jej koryto zostaly w przeszlo$ei silnie
przeksztalcone z powodu budowy przepraw mostowych, Niskie z natury w tym recjonie
brzegi ciedniny, z szerokimi pasami szuwarbéw wlaéciwych (niemal wylacznie
trzcinowymi) w rejonie planowanego przedsiewziecia zasypane zostaly nasypami z
roélinnoscig synantropijng (gidwnie traworo$lami z klasy Agropyretea). W wodzie
sporadyczni rosng pojedyncze okazy grzybieni bialych Nymphaea alba, poza tym
rdestnica wlosowata Potamogeton pectinaius.

Poza obszarami Natura 2000 badania terenowe wykazaly wystgpowanie fakich siedlisk
przyrodniczych jak:

— starorzecza i naturalte eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymipheion,
Potamion (3150) — siedlisko wystgpuje poza zasiggiem spodziewanych oddzialywar
planowanego przedsigwziecia;

—~ wydmy §érédladowe z murawami napiaskowymi (2330) - siedlisko kolidujace z
inwestycja na powierzchni 0,29 ha; slabo wyksztalcone (niskie, kopulaste) piaszezyste
wzniesienia wydmowe, zdegradowane eksploatacjq piasku, znajdujq si¢ na zachdd od
Troszyna, po obu stronach ciggu komunikacyjnego obejmujacego droge S3 i linig
kolejowq Szczecin-Swinoujécie. W czeSei tylko wydmy pokiyte sq murawami
napiaskowymi ze szczollichg siwa Corynephorus canescens, szczawiem polnym Rumex
aceltosella, kocankami piaskowymi Helichysum arenarium, jasieficem piaskowym
Jasione montana. W wiekszoSci porastajg je traworofla, gléwnie z trzecinnikiem
piaskowym Calamagrostis epigejos, w znacznym stopniu porastajg takze krzewami i
drzewami (gl. sosng zwyczajng i inwazyjng czeremchq amerykanska). Stan ochrony tego
siedliska oceniono jako zly i w obecnej postaci male sq szanse na jego zachowanie
(niezaleznie od planowanego przedsigwziecia);

—  91EO lggi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy Zrédliskowe) — siedlisko kolidujace z inwestycja
na powierzchni 0,16 ha; siedlisko priorytetowe wystgpujace w postaci niewielkich
komplekséw lesnych z olsza czarng w Swinoujéeiu Warszewie (km 0+300-0+400) przy
istniejacej drodze i kompleksie ogroddw dzialkowych (dlatego tez jest on silnie
za$miecony). Ze wzgledu na niewielkie powierzchnie i izolacjg, udzial gatunkéw
ekspansywnych i mlody wiek drzewostanu, stan siedliska oceniono jako zly (U2);

—  kwaéne dabrowy (9190) —siedlisko kolidujace z inwestycja na powierzchni ok. 0,04 ha, w
ok, km, 0+750-0+800, stan tego siedliska okre§lono jako zly (U2).

Nalezy zaszezyé, iz znaczna czg§é siedlisk zarejestrowana podezas prowadzonych prac
wysltgpuje poza zasiggiem spodziewanych oddzialywai planowanego przedsigwzigeia. Dolyczy
to w calodei i wszystkich platéw siedlisk o kodach: 2190 (zaglebienia migdzywydmowe), 3150
(zbiorniki eutroficzne), 6510 (laki $wicze), 7140 (torfowiska przejéciowe), 9130 (iyzne
buczyny), co zostalo wskazane powyzej. Analiza przeprowadzona w ramach przedmiotowego
postepowania wykazala, iz realizacja inweslycji nie spowoduje zaburzen w strukturze i funkcjach
tych siedlisk w obrgbie calego obszaru.

Siedliska przyrodnicze, z ktérymi koliduje planowane przedsigwzigeie, sa na ogél Zle
wyksztalcone (stan ogéluny U2) ze wzgledu na ich antropogeniczne przeksztalcenia zwiazane z
gospodarka le$na (takze jej efekty utrzymujace sig w lasach Wolinskiego Parku Narodowego) lub
izolacje, niewielkie powierzchnie platéw i ich sukcesje (wydmy $rédladowe 2330 i suche
wiZosowiska: 4030).11:Niﬁwi'é‘lkie platy kwasnych buczyn 9110 i kwasnych dabréow 9190 w
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Wolifiskim Parku Narodowym w rejonie wzgérz morenowych zachowane sa w stanie
niewlaciwym (U1) i dobrym (FV). Najwigksza pod wzgledem powierzchniowym kolizja
dotyczy siedliska laséw na wydmach (2180), ktére wyksztalcaja sig na tym terenie Zle (stan
og6lny U2) i w postaci malo reprezentatywnej (C) — brak gatunkéw typowych z wyjatkiem
najbardziej pospolitych ro§lin wskaznikowych, Gdyby nie kryterium fizjograficzne - obecnosé
wydm — siedlisko byloby bardzo malo czytelne w terenie i bardzo trudne do wyodrebnienia.

Poza niewielkimi platami wydm §rédladowych (2330) (zlokalizowanymi poza obszarami Natura
2000) i suchych wrzosowisk (4030) kolidujacych przedmiotowym przedsigwzigeiem, wigkszo§é
pozostalych platéw siedlisk naruszona zostanie w stopniu nieznaczinym, zwykle w odniesieniu do
ich skrajnych czesci przyleglych do dotychczasowego drogi S3.

Podczas oceny wplywu inwestycji na siedliska przyrodnicze stanowiace przedmiot ochrony w
obszarach Natura 2000 Wolin i Uznam PLH 320019 oraz Ujécie Odry i Zalew Szczecifiski
PLH320018, z uwagi na brak obecnie ustanowionych planéw ochrony oraz plandw zadar
ochronnych gléwnie uwzgledniono zapisy w Standardowym Formularzu Danych zawierajace
informacje dotyczace charakterystyki obszaru, w tym powierzchni siedlisk stanowiacych
przedmiot ochrony oraz identyfikacji zagrozen jak réwniez dostgpne na stronie internetowe;
Utzedu Morskiego w Szczecinie materialy podstawowe do planu ochrony dla obszaréw Natura
2000: obszaréw specjalnej ochrony ptakow: Zalew Szezeciiiski PLB320009, Zalew Kamiefiski i Dziwna
PLB320011 oraz obszaru majacego znaczenie dla Wspblnoty Ujscie Odry i Zalew Szczecifiski
PLH320018. '

Dadatkowo przy analizie wplywu realizacji przedmiotowej inwestycji na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000 uwzgledniono przedsiewzigcia, ktdre w powiazaniu z przedmiotows
inwestycja moga wplynaé na siedliska przyrodnicze badz stanowiska gatunkéw stanowigcych
przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000. Byly to m.in. takie przedsigwzigeia jak: Budowa
gazociagu DN700 8,4 MPa relacji Szczecin — Swinoujécie, Rewitalizacja powojskowych terendw
w celu ulworzenia centrum uslug ,Mulnik” w Swinoujéciu, Sprawny i przyjazdy dostep do
infrastruktury portu w Swinoujéeiu, Terminal LNG, Budowa stalego polaczenia pomigdzy
wyspami Uznam i Wolin w Swinoujéciu czy linia kolejowa ES9

Biorac pod uwage, i% w zwiazku z realizacja inwestycji ulegnie zniszezeniu 37,7 ha powierzchni
siedliska 2180, co stanowi 14,3% zasobbw tego siedliska wg SDF, wnikliwgj analizie poddano
wplyw inwestycji na ww. siedlisko przyrodnicze. Zgodnie z uzupelnieniem do raportu z dnia
14.03.2018 r. rzeczywista powierzchnia wy. siedliska w przedmiotowym obszarze Wolin i
Uznam PLI320019 jest wielokrotnie wigksza od wskazywanej w aktualnym SDF obszaru
(wynoszaca 246 ha). Na podstawie dostarczonych informacji oraz z ogblnie dostepnych danych,
w tym danych znajdujacych si¢ w zasobach tutejszego wrzedu wynika, Ze rzeczywista
powierzehnia tego siedliska w obszarze jest co najmniej 10-krotnie wigksza, Powyzsze
potwierdza szereg inwentaryzacji przyrodniczych wykonanych na lerenie obszaru Natura 2000
Wolin i Uznam, w tym inwentaryzacja powszechna siedlisk przyrodniczych w Lasach
Pafistwowych (2008), inwentaryzacja w Wolinskim Parku Narodowym na potrzeby planu
ochrony (2013), inwentaryzacja w ramach waloryzacji wojewodziwa zachodniopomorskiego
(2010) jak réwniez inwentaryzacje wykonane dla potrzeb dokumentacji w postgpowaniach
zmierzajacych do wydania decyzji §rodowiskowej takich przedsiewzicé jak: Terminal LNG, linia
kolejowa nr 401, gazociag Szczecin — §wil'10uj:§'cie, Rewitalizacja powojskowych terendw w celu
utworzenia centrum ustug ,,Mulnik” w Swinoujéciu (2017), Sprawny i przyjazdy dostep do
infrastruktury portu w Swinoujéciu (2017), Budowa Sciezki rowerowej Swinoujécie —
Miedzyzdroje (2017 r.), Kurort nadmorski Swinoujécie — nowa wizja przestrzeni publicznej
(2017) czy Budowa stalego polaczenia pomigdzy wyspami Uznam i Wolin w Swinoujéciu (2008
- 2009 r.). W éwietle przedstawionych argument6w, dostepnych map geologicznych, dostepnej
literatury przedmiotu (m.in. Bosiacka B .2005. Wspélezesne zroznicowanie i przeksztalcanie
boréw bazynowyh, Wyd. Nauk. Uniw, Szez, Szczecin; Matuszkiewicz J.M. 2001. Zespoly lefne
Polski. Wyd. Nauk, PWN, Warszawa.; Osadczuk K. 2004. Geneza i rozwdj waldw piaszczystych
bramy Swiny w éwietle badai morfometycznych i sedymentologicznych. Szezecin; Piotrowska
. 2003. Zr6znicowanie i dynamika nadmorskich laséw i zaro$li w Polsce. Bogucki Wyd. nauk,
Poznaf-Gdansk: Wojterski T.1964. Bory sosnowe na wydmach nadmorskich na polskim
wybrzezu, PTPN Prace Kom.28,2:58.217) nalezy potwierdzié llﬁjhﬂl;d:l.i.tlf:j(I;ﬁ}@}ﬁzl}?“_‘}ﬁ}?igﬁﬁl
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wyciagnigte prze zespdl opracowujacy raporl. Jako wybrane przykiady obrazujace stopiefi i
jako§é rozpoznania zasob6w tego siedliska mozna przytoczyé nastepujace fakty:

~ zinwentaryzowanie ok, 281 ha siedliska 2180 w buforze 500 m od osi jezdni po obu

stronach planowej trasy S3 na Pélwyspie Przyt6r na potrzeby ninigjszego postepowania;
— zinwentaryzowanie ok. 263 ha siedliska 2180 w rejonie Wiselki (materialy do planu
ochrony Wolifiskiego Parku Narodowego, 2013).

Powyzsze dane wskazujq na akiualnie potwierdzone wystgpowanie 544 ha siedliska 2180 tylko
na niewielkim fragmencie obszaru Wolin i Uznam, co juz przeszlo dwukrotnie przekracza
powierzchnig siedliska okveSlong w SDF. Nalezy zaznaczyé, iz polencjalnym obszarem
wystgpowania tego siedliska sa wydmy genezy morskiej czyli niemal caly obszar pélwyspu
Przytor oraz znaczna cze$é Mierzei Uznamskiej, kidre po wylaczeniu obszaréw industrialnych i
zurbanizowanych oraz zbiorowisk lesnych innym charakterze (gléwnie olsow) stanowig lacznie
okoto 3000 ha potencjalnego siedliska. Jak juz wspomniano wielu cennych informacji w tym
zakresie dostarcza dostepna literatura, w tym monografia Bosiackiej (2005), jak r6wniez wyniki
badan prowadzone w tutejszym organie na potrzeby postegpowait w sprawie ocen oddzialywania
na §rodowisko ww, przedsiewziegd.
Niemniej jednak nie mozna podaé konkretnej wartodei powierzchni siedliska 2180 w obszarze
Natura 2000 ze wzgledu na wyrywkowy mimo wszystko charakler opracowan oceny
oddzialywania na S$rodowisko i praktycznie brak zinwentaryzowania tego siedliska w
inwentaryzacji Laséw Paristwowych.
Ponadto przypuszcza sig iz réznice powierzchni siedliska 2180 wykazanych w SDF w stosunku
do stanu rzeczywistego, wynikajg réwniez ze zmian w sposobie diagnozy siedliska,
Kroétka definicja siedliska przyrodniczego 2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich
— zgodnie z Interpretation Manual of European Union Habitats (Podrecznik interpretacji siedlisk
przyrodniczych) — to lasy naturalne lub pélnaturalne (od dawna ustabilizowane), porastajace
nadmorskie wydmy, z drzewostanem tworzonym przez takie gatunki jak: dab szypultkowy
Quercus robur, brzoza brodawkowata Betula pendula, a nad Baltykiem takze z pionierskim
udziatem olszy i sosny zwyczajnej Pinus sylvestris. W wydanych przez Ministerstwo Srodowiska
w 2004 roku poradniku (red. J. Herbich) nie uwzglgdniono boréw bazynowych, czyli owych
pionierskich lasdw sosnowych. W ,,Poradniku ochrony siedlisk i gatunkéw” uznano za siedlisko
przyrodnicze tylko trzy zespoly roflinne: las brzozowo-dgbowy Betulo pendulae-Quercetum
roboris, las bukowo-dgbowy Fago-Quercetum petraege oraz lgg czeremchowo-jesionowy
Pruno-Fraxinetum. W metodyce monitoringu tego siedliska (D, Lemke 2010) uznano za
siedlisko przyrodnicze nie tylko sosnowe bory bazynowe Empetro nigri-Pinetum, ale generalnie
wszystkie lasy na wydmach, w tym plantacje gatunkéw obcych (np. sosny czarnegj i
kosodzewiny). Pozostajac na gruncie unijnego podrgeznika interpretacji siedlisk przyrodniczych
na wyspach Wolin i Uznam wystepuja na wydmach nadmorskie bory bazynowe, lasy brzozowo-
debowe i bukowo-debowe.
Duze potacie laséw na wydmach Mierzei Przytorskiej migdzy Miedzyzdrojami i Swinoujéciem
zajmuja regenerujace sig zwykle pod okapem sosen lasy brzozowo-debowe Betulo-Quercetum,
rzadko kwasne lasy z bukiem i debem Fago-Quercetum. Wyksztaleajq sie one tam, gdzie konczg
sig bory bazynowe, na starszych wydmach i wyrdzniaja obecnoseig zwlaszeza: kruszyny, orlicy,
wiciokrzewu, a w miejscach wilgotnigjszych trzgélicy i torfowedw (inwentaryzacje linii
kolejowej, gazociagu i drogi S3). Wiasnie takich regenerujacych si¢ kwadnych laséw brzozowo-
dgbowych w waskim pasie buforowym przedsigwzigeia zinwentaryzowano 281 ha,
Nalezy nadmienié, iz obecnie triwa procedura uslanawianiu planu zadain ochrony dla obszaru
Natura 2000 Wolin i Uznam, podezas ktérej obecnie prowadzone sa prace inwentaryzacyjne,
ktére réwniez beda uwzgledniaé dane z wykonanych juz inwentaryzacji, a ktére pozwola na
okredlenie rzeczywistego stanu powierzchni siedliska w obszarze Wolin i Uznam,
Dodatkowo z uwagi na dane z badai terenowych przedstawionej w raporcie wykonanym na
potrzeby ninigjszego postgpowania, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
jako organ sprawujacy nadzor nad obszarami Natura 2000 pismem z dnia 29.03.2018 r., znak;
WOPN-ON.6320.15.2017.RChPW zwrdcil si¢ do Laséw Paifstwowych o uwzglednienie
powyzszych danych o siedlisku 2180 podczas sporzadzania Planu Urzadzania Lasu (PUL) lub
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Aneksu do PUL uwzgledniajgcego zakres planu zadan ochronnych, o ktérym mowa w art. 28 ust.
10 ustawy o ochronie przyrody.

W zwiazku z powyzszym, w niniejszej procedurze oceny oddzialywania na $rodowisko
nieaktualno$¢ danych w SDF ma istotne znaczenie w przypadku siedliska 2180, ktérego zasoby
w formularzu oszacowano zupelnie nietrafnie, a ktéry ze wzgledu na swoje rozpowszechnienie
jest w tym obszarze czgstym obiektem kolizji z przedsigwzieciami. Réznica w podangj wartosci
zasob6w siedliska w SDF w stosunku do stanu faktycznego jest tak istotna, ze zmienia to wplywy
przedsigwziecia na ogdlng powierzchnig siedliska w obszarze Wolin i Uznam.

Zgodnie z ogdlnie dostepnymi publikacjami w zakresie wytycznych do okre$lania znaczacego
wplywu przedsigwziecia na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 (PAN, 2009),
punktem odniesienia do szacowania, jaki % siedliska zostanie zniszczony, powinny by¢ zasoby
siedliska w obszarze udokumentowane wiarygodng inwentaryzacja przyrodnicza, Oszacowania
zapisanego w Standardowym Formularzu Danych obszaru (o ile nie jest oparte na (akiej
inwentaryzacji a ma tylko charakter zgrubnego szacunku) nie nalezy wykorzystywaé jako
takiego poziomu odniesienia. Oprécz SFD nalezy uwzgledni¢ inne istnigjace opracowania
skladajace sie na aktualny stan wiedzy, co w ocenie organu zostalo wykazane w niniejszym
postepowaniu,

W $wietle powyzszych informacji nalezy stwierdzié, iz realizacja inwestycji nie bedzie znaczgco
negatywnie oddzialywaé na przedmiot ochrony w obszarze Natura 200 Wolin i Uznam, jakim
jest siedlisko przyrodnicze - 2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich. A co za tym
idzie nie zachodzq przeslanki wynikajace z art. 34 ustawy o ochronie przyrody, w tym
koniecznodé wykonania kompensacji przyrodniczej.

Niemniej jednak z uwagi na rozmiar zniszczenia powierzchni tego siedliska w zwigzku z
realizacja inwestycji, nalozono na inwestora obowiazek przeprowadzenia  dzialan
rekompensujacych straty w wyrzadzonym §rodowisku w rozumieniv art. 3 ust. 8 oraz art. 75
ustawy z dnia 27 kwietia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (1j. Dz.U. z 2017 r., poz. 519 ze
zm.), w postaci objgcia ochrong aktywnaq siedliska 2180 na terenic Wolin i Uznam PLH320019
poprzez efekiywne usuniecie z tego siedliska gatunkéw obeych geograficznie i ekologicznie.
Przy czym powierzehni objeta tymi dzialaniami nie powinna byé mniejsza od trzykrotnoSei
powierzehni ktéra ulegnie zniszezeniu. Lokalizacje tych dzialan, zakres, terminy oraz sposoby
nalezy przedstawié na etapie ponownej oceny.

W stosunku do pozostalych siedlisk przyrodniczych nalezy stwierdzié, iz wykorzystanie w
maksymalnym stopniu istniejacego pasa drogowego skutkowaé bedzie minimalizacja
oddziatywan na ten element §rodowiska przyrodniczego. W wigkszodci uszezuplone zostang
skrajne czesci platow siedlisk, przylegajace do pasa drogowego, przez to tez w réznym stopniu
poddane antropogenicznej presji, w ogromnym stopniu zachowane w stanie zlym (U2), Przebieg
po istnigjacym $ladzie drogi nie spowoduje dodatkowej fragmentacji siedlisk przyrodniczych
(dzielenia platéw na mniejsze czesei), co nastepuje w przypadku przebiegu oddalajacego sig od
istniejgcych pasm infrastruktury transportowse;.

Jedyny odcinek, na kiérym nastepuje odsunigeie od dotychczasowego przebiegu drogi 83 -
miedzy wezlem Miedzyzdroje i Lunowem wytyczony zostal w bezposrednim sasiedztwie, po
péinocnej stronie linii kolejowej nr 401 Swmoujécle -Szczecin Dabie. Niemniej jednak z uwagi
iz

- planowane przedsigwzigcie przebiega przez tereny mniej zréznicowane fizjograficznie
i siedliskowo ze wzgledu na $rednio wyzsza rzedna terenu w stosunku do silnie
zrdznicowanego pod tym wzgledem terenu od poludnia,

- planowane przedsiewziecie przebiega przez tereny silniej zmodyfikowane
antropogenicznie poprzez odciecie nasypami linii kolejowej i drogi S3 koncédw rynien
dawnych zaglebien migdzywydmowych, silniej uwodnionych i zatorfionych od strony
poludniowej,

— mniejszy udzial siedlisk priorytetowych (laséw bagiennych 91D0) kolidujacych i
polozonych w bezpoérednim sasiedztwie planowanej trasy,

= wystepowanie siedlisk przyrodniczych wyksztalconych wylacznie w stanie zlym (U2)
ze wzgledu na uzytkowanie gospodarcze dizewostandw, pt7eksztalcenie warunkéw
wodnyeh i izolacj¢ (fragmentacj¢) siedlisk podmoklych znacznie lt-pie) wyks,ztaieonych i
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rozleglejszych po stronie potudniowej,
planowane przedsiewziecie nie powinno negatywnie oddzialywaé na pozostate siedliska
przyrodnicze,
W celu zminimalizowania fragmentacji le$nych siedlisk przyrodniczych 2180, 9110, 9190
91D0, 91EQ, a co za tym idzie konieczno§é zapobiegania sukeesji w nich gatunkéw obeych
nalezy odtworzyé strefg ekotonowa poprzez wprowadzenie nasadzen zaggszczajacych odslonigte
$ciany drzewostandw. Sposéb wykonania tego dziatania nalezy uwzglednié na etapie ponownej
oceny.
Jako dzialanie minimalizujace negatywny wplyw inwestycji na pozostala czg$¢ siedliska 4030 i
91D0 niepodlegajacych zniszczeniu a zlokalizowanymi w bezpos$rednim sasiedziwie inwestycji,
autorzy raportu w stosunku do siedliska 4030, wskazujq aby na odeinku od wezla LNG do wezta
,+Lunowo” w obrebie pasa drogowego odtworzone zostato siedlisko na powierzchni co najmniej
réwnej zniszezonej, natomiast w stosunku do 91DO objaé ochrong aktywna to siedlisko poprzez
usuwanie z jego obszaru $wierka, olszy oraz nadmiernej ilosci brzozy ktéra przy duzym
zageszezeniu zwieksza straty wody. Powyzsze dzialania nalezy traktowad jako dzialania
kompensacyjne w rozumieniu z art. 3 ust. 8 oraz arl. 75 ustawy z dnia 27 kwietmia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska, WNalezy zaznaczyé, iz odtworzenie siedliska 4030 wymaga
zachowania gruntu rodzimego (ubogich piaskéw, rekomendowane dodanie kory iglastej i
zaszczepienie gleby z zachowanych wrzosowisk), odpowiednich migjsc (nastonecznionych), jak
rowniez wykonania nasadzen wrzosu zwyczajnego (galunkowego, bez odmian uprawnych).
Dodatkowo celem utrzymania siedliska wymagane jest aby w ramach utrzymania pasa
drogowego usuwane byly ekspansywne (wysokie) trawy i bylin oraz samosiejki drzew i krzewow
inwazyjnych (czeremchy amerykanskiej). Szczegdlowe dane odnoénie powyzszych dzialan
nalezy wskazaé na etapie ponowngj oceny.
Dodatkowo celem zminimalizowania negatywnego wplywu inwestycji na pozostale siedliska
przyrodnicze zobowiazano inwestora do wprowadzenia nastgpujacych dzialan:

~ wykonywania nasadzen zieleni $redniej i wysokiej w pasie zieleni przydroznej w
odleglosci do 30 m od skraju siedliska 2330;

~  lokalizowania zaplecza budowy w odleglodci nie mniejszej niz 50 m z kazdej strony od
brzegébw wod rzeki Dziwna stanowigeej siedlisko 1130; magazynowanie $cickdw
socjalno — bytowych z zaplecza budowy w przenoénych toaletach; zaprojektowania
pasowych nasadzen krzewdw w dolnej czedei lub u podstawy nasypéw drogowych w
odlegtodei do 100 m od brzegbw cie$niny w celu stworzenia bariery biogeochemicznej;
lokalizowania zaplecza budowlanego, miejsc skladowych, placéw manewrowych, drég
dojazdowych poza obszarem siedlisk przyrodniczych jak i w bliskim ich sasiedztwie;

— stworzenie zasad skladowania wierzchniej warstwy gleby na etapie wykonywania
projektu budowlanego uwzgledniajacej lokalizacje siedlisk przyrodniczych;

— stosowania do zadarniania pasa drogowego standardowych, wysokowydajnych
mieszanek traw (cechujacych sie wysoka produkcjg biomasy), celem umozliwienia
renaturalizacji roélinnoci muraw w pasie zieleni i ograniczenia wabienia zwierzyny do
pasa drogowego,

Powyisze dziatania zostaly uwzglednione w orzeczeniu niniejszej decyzji.

Gléwnymi zagrozeniami poérednimi na etapic budowy jak i na etapie eksploatacji dla
przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 bedzie praca cigzkiego sprzgtu, ruch pojazdéw a
co za tym idzie zanieczyszczenia powietrza i gleby oraz niekontrolowane wyeicki z pojazdow.
Dlatego tez nalezy zachowaé wszelkie $rodki ostroznosci, dba¢ o sprawno$é lechniczng
pojazdéw, a w razie wyciekdw szkodliwych dla siedliska substancji podjaé jak najszybciej
niezbedne dziatania, by zapobiec skazeniu terenu,

W odniesieniu do bezkregowebw, podezas prowadzonych prac inwentaryzacyjnych
skoncentrowano sig gloéwnie na gatunkach objgtych ochrong na mocy Dyrektywy Siedliskowej, w
tym pachnicy debowej Osmoderma eremita i kozioroga debosza Cerambyx cerdo, stanowiacych
przedmiot ochrony w obszarze Wolin i Uznam PLH320019 oraz kwietnicy okazalej Protaetia
aeruginosa 1 tegosza rdzawego Elater ferrugineus. W trakcie badan inwentaryzacyjnych
skupiono sie gléwnie na potencjalnych siedliskach badanych organizméw wystgpujacych na
siedliskach le§nych oraz zadrzewieniach krajobrazéw kulturowych. Jak wynika z przedtozonych
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dokumentéw, powyzsze prace prowadzone byly przez wykwalifikowanych specjalistow,
bedacych réwniez autorami obecnej metodyki monitoringu dla pachnicy debowej.

W celu wykrycia dizew zasiedlonych przez pachnice i kwietnicg okazala, z dostgpnych dziupli
drzew pobierano probki murszu i przegladano je (przesiewano) w celu wykrycia odchodéw larw,
fragment6w ciala osobnikéw doroslych oraz oslonek poczwarkowych tj. kokolitéw. Natomiast za
dowéd zasiedlenie drzewa przez kozioroga dgbosza uznawano obecnoéé $ladéw Zzerowania larw
(w szezegblnobei, $wiezych tegorocznych otworéw, a takie widrkéw drewna o jasnym
zabarwieniu, oraz olworéw wylotowych postaci doroslych. Celem potwierdzenia obecnosci
pachnicy i tegosza, stosowano takze odléw do pulapek feromonowych.

Analiza wynikéw badan z przeprowadzonej inwentaryzacji faunistycznej wykazala, iz na
wiekszo$ei obszaru objgtego planowang inwestycja drogowa nie dojdzie do istotnego wplywu
inwestycji na bezkrggowce podlegajace ochronie gatunkowej. W miejscu prowadzenia prac
zwiazanych z realizacja inwestycji nie stwierdzono obecnoéei pachnicy debowej ani kozioroga
debosza stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Wolin i Uznam. Nie
stwierdzono réwniez pozostalych gatunkéw, dla ktérych powoluje sig¢ obszary Natura 2000.
Niemniej jednak wzgledem prowadzonych robot, najblizsze siedliska pachnicy debowej
stwierdzono w odlegloéci ok, 160 — 170 m (ok. km: 114900 12+000; 12+200), natomiast t¢gosza
rdzawego w odlegloscei ok. 10 m (ok. km: 15+200; 15+700; 16+400). Nie jest wykluczone
stwierdzenie obcenodei tych gatunkédw zwierzat podezas prowadzonych prac budowlanych,
dlatego tez istnigje konieczno$é prowadzenia nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji
przedsiewziecia, ktéry potwierdzi lub wykluczy wystgpowanie tego gatunku w obrebie miejsca
realizacji przedsigwziecia i w razie potrzeby wskaze odpowiednie §rodki zaradeze niezbgdne do
podjecia w stosunku do przedmiotowego gatunku.

W stosunku do pozostalych bezkregowcow na etapie budowy moze doj$¢ do calkowitego
zniszczenia kopcow mréwek giéwnie rudnicy. Analizujac oddzialywania inwestycji na owady
latajace (wazki, motyle), etap budowy nie bedzie powodowal znaczacych oddziatywa, poniewaz
gatunki te bez problemu przeniosa sig¢ na obszary sasiadujace bezpoSrednio z terenem zajetym
pod budowe. Zniszezeniu moga ulec tylko ich siedliska, W pasie prowadzonych robot
zniszezeniu ulegna rowniez siedliska gatunkéw mniej mobilnych, np. biegaczowatych, §limakéw,
pajakéw. Z uwagi na to, Zze na zinwentaryzowanym terenic gatunki te wystepuja licznie,
inwestycja nie bedzie negatywnie na nie oddzialywac.

Jak wynika z raportu, w przypadku gatunkéw ssakéw nie stwicrdzono kolizji =z
przedmiotami ochrony w obszarze majacym znaczenie dla Wspdlnoty Wolin i Uznam. Biorac
pod uwage, i7 inwestycja koliduje ze struga Stary Zdréj bedaca siedliskiem wydry Lutra lutra,
stanowigeej jednoczeénie przedmiot ochrony w tym obszarze, na etapie budowy zostanie
zapewniony staly nadzér przyrodniczy, celem zweryfikowania obecnosei tego gatunku i podjgcia
w stosunku o niego odpowiednich dzialan, Ponadto nad ww. ciekiem droga poprowadzona
zostanie estakady pelniacq funkcje réwniez przejécia dla zwierzat. Powyisze spowoduje, iz
zapewniona zostanie drozno$é korytarza migracyjnego tego gatunku, Dodatkowo zaplanowany
szczelny system odwodnienia wyposazony w wizadzenia podezyszezajace wody opadowe, nie
spowoduje zaburzei w siedliskach wydry.

W stosunku do pozostalych gatunkéw ssakéw, planowana inwestycja moze przyczyni¢ sig do
zmniejszenia ich bazy pokarmowej lub utrudnienia ich migracji. Silny wplyw na zmniejszenie
arealu zerowiskowego bedzie miala antropopresja powodowana pracami budowlanymi w obrgbie
dolin ciekéw. W zwiazku z realizacja przedsigwziecia dojdzie do kolizji ze stanowiskami i
siedliskami ssakéw takich jak borsuk oraz lis. W zwiqzku z tym podezas prowadzonych prac
inwestor powinien podja¢ odpowiednie kroki zabezpieczajace ta grupg zwierzat tak, aby
przedsigwzigeie nie spowodowalo znaczacego negatywnego oddzialywania w populacjach tych
gatunkdw,
Podczas badaii terenowych odnotowano przeloty 6 gatunkéw nietoperzy z gatunku: Nyelalus
noctula borowiec wielki, Pipistrellus pipistrellus karlik malutki, Pipistrellus nathusii karlik
wiekszy, Pipistrellus pygmaeus karlik drobny, Myotis daubentonii nocek rudy, Eptesicus
serotinus mroczek pozny. W stosunku do stwierdzonych gatunkéw nietoperzy zidentyfikowano
réwniez inne zagrozenia na etapie realizacji inwestycji takie jak: niepokojenie kolonii
rozrodezych znajdujacych sig w poblizu pasa drogowego, utratg ciagéw, liniowych {st‘gln,_l_‘qwtiﬁpyglr ;
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lokalne trasy dolotéw nietoperzy na zerowiska, wplyw sztucznego ofwietlenia terenu budowy jak
i podrednicj ingerencji w zerowiska nietoperzy poprzez np. ich zanieczyszczenie powodujacego
ograniczenie bazy Zerowiskowej chiropterofauny. Dynamiczne procesy zasiedlania kryjowek
i ich zmiany jak i brak dokladnej perspektywy czasowej realizacji prac uniemozliwiajg
okreflenia skali ingerencji w schronienia naturalne tych ssakéw. Niektére gatunki
nietoperzy, przede wszystkim borowce wielkie oraz karliki moga réwniez hibernowaé w
dziuplach. Wycinka drzew, w tym komplekséw lesnych gléwnie na terenie Wolifiskiego Parku
Narodowego spowoduje zniszczenie potencjalnych schronien letnich, w tym kolonii rozrodezych
takich gatunkow jak borowiec wielki i karlik wigkszy. Powyzsze zwigzane jest z duzg iloscig
potencjalnych schronieit oraz ubytkéw w starodrzewach niepodlegajacych klasycznej gospodarce
leSngj. Dodatkowo mnalezy podkre$lié, iz budynki jak réwniez stanowiska archeologiczne
kolidujace z inwestycjq moga byé miejscem bytowania dla nietoperzy. Dlatego tez pizy pracach
przygotowawczych ze szczegdlnym uwzglednieniem wycinki drzew nalezy zapewnié nadzor
chiropterologa celem podjgeia odpowiednich dzialai minimalizujacych w stosunku do tej grupy
zwierzat, w tym zawieszanie schrondw dla nietoperzy, co bedzie poddanc analizie na etapie
ponownej oceny, W celu zminimalizowania negatywnego oddzialywania inwestycji na tq grupe
zwierzgl, licznie wystgpujaca w granicach WPN, w raporcie zaproponowano wprowadzenie
nasadzeft naprowadzajacych nietoperze przy projektowanych przejsciach dla zwierzat w
nas!qpujqcym km drogi:
ok. km 124733 - przejécie duze gbérne (teren Wolmsklego Parku Narodowego),
~ ok, km 12+858-12+899 - przejécie dolne zespolone z droga (teren Wolinskiego Parku
Narodowego),

- ok, km 144234 - przejécie dolne duze (granica Wolifiskiego Parku Narodowego),

- ok. km 16+300 - przejicie gorne duze (teren Nadle$nictwa Migdzyzdroje),

- ok. km 214700 - przejécie gérne duze,

~ Ok, km 314050 - przejécie duze gérne,

- Ok, km 314866 - przejécie ( rzeka Grzybnica).

Szezegélowe dane dot. sposobu zagospodarowania tych przejéé nalezy przedstawié na etapie
ponownej oceny.

Faza budowy moze przyczynié¢ sie réwniez do zaburzed w mozliwoéciach migracyjnych
gadow, jak réwniez do nieznacznego zmniejszenia arealu obszaru Zerowiskowego. Jak wynika z
przeprowadzonej inwentaryzacji na etapie budowy moze dojé¢ do zniszczenia stanowiska
Jjaszezurki zwinki (ok. km 13+800; 20+400; 21+800). Niemniej jednak prace budowlane beda
prowadzone pod nadzorem przyrodniczym, co powinno zagwarantowaé szybka i wladciwg
reakcje w razie zaistnienia zagrozenia bezpieczensta chronionych gatunkéw gaddw.

W przypadku plazéw kluczowym elementem zachowania istniejacych populacji jest ochrona
migjsc rozrodu, a wige utrzymanie istnigjacych zbiornikéw wodnych w niezmiennym stanie
(m.in, zasypywania i osuszania oraz zanieczyszczania zbiornikéw wodnych oraz siedlisk
podmoklych i wilgotnych). Wszelkie prace budowlane mogace spowodowaé zmiane stosunkdw
wodnych badz istniejacych warunkéw siedliskowych w zbiornikach wodnych i ich bezpo$tednicj
bliskosci bedq mied negatywny wplyw na populacje plazow. Biorac pod uwage liniowy charakter
inwestycji istnieje zagrozenie stworzenia barier dla migracji, badz zwiekszonej §miertelnoéci
ptazow na drogach,

Podezas inwentaryzacji prowadzonej w okresie od wiosny 2016 r. do lata 2017 r, z wyjatkiem
okresu zimowego odnotowano obecnoéé co najmniej 4 gatunkéw plazéw takich jak: ropucha
szara Bufo byfo — dla ktérej zachodnia cze§é Woliniskiego Parku Narodowego po obu stronach
drogi 83 stanowi miejsce migracji tego gatunku z i na zimowiska, traszki grzebieniastej Triturus
cristalus oraz traszki zwyczajnej Lissofriton vulgaris — po jednym stanowisku na wysokoéci
Lunowa, jak réwniez zaby zielone Rana esculenta complex - 3 stanowiska. Przy czym kolizja z
imwvestycjg wystapi jedynie w przypadku stanowisk zab zielonych w ok. km 31-+800.

Zgodnie z przeprowadzong inwentaryzacja na terenie objelymi pracami w zwiazku z realizacja
inwestycji nie stwierdzono wystgpowania gatunkéw stanowiacych przedmiot ochrony w obszarze
Natura 2000 Wolin i Uznam PLH320019 takich jak: kwmak nizinny Bombina bombina oraz
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traszka grzebieniasta Triturus cristatus, Najblizsze stanowisko traszki grzebieniastej stwierdzono
na wysokoécei ok, km 5+700, w odleglosci ok, 60 m od planowanych prac.

W celu zachowania ciggloéci korytarzy sezonowych migracji oraz ograniczenia powierzchni
dostepnych siedlisk rozrodezych jak réwniez uniknigeie $miertelnoéci tej grupy zwierzat,
zaprojektowano zespol przejéé, kidre zostana poddane wnikliwej analizie na etapie ponownej
oceny. Dodatkowo celem ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji na ww. grupg zwierzat
zobowiazano inwestora, aby w trakeie prowadzenia wykopdw zabezpieczy¢ je przed
mozliwosciq uwigzienia w nich zwierzal, a przed likwidacja (zasypaniem) sprawdzi¢ pod katem
obecnodei plazdw. Ponadto plac budowy nalezy wygrodzié, by zapobiec przedostawaniu sig
plazéw na teren budowy, skarpy zwiazane z przeprawami mostowymi powinny mieé
maksymalnie pionowe nachylenie od strony drogi i maksymalnie poziome od strony otoczenia
mostu. Dzigki temu migrujace w okresie wiosennym plazy nie beda wehodzié na drogg, a
przemieszezaé sig wzdluz jej podstawy, wszelkic urzadzenia zwiazane z odprowadzeniem wéd
nalezy zaprojektowaé w ten sposéb by byly szezelne i by nie stawaly sig ,pulapkami bez
wyjécia”, Musza zapewniaé mozliwo$é wydostania si¢ z nich plazom, konstrukcja przepustow
pod droga, zwlaszcza w miejscu kizyzowania sig jej z drobnymi ciekami, powinna umozliwia¢
przejéeie plazom. Nalezy réwniez prowadzié¢ monitoring placu budowy pod katem obecnosci
plazéw i w miarg potrzeby ich bezpieczne usuwanie poza obszar zagrozony pracami. Dzialania
powyzsze trzeba realizowaé we wspdlpracy z kierownictwem budowy.

Przy zastosowaniu powyzszych $rodkéw minimalizujacych, realizacja inwestycji nie wplynie
negatywnie na plazy.

Przy analizie wplywu przedsiewzigecia polegajacego na przebudowie drogi krajowej nr 3 do
parametrdéw drogi ekspresowej o duzym natezeniu ruchu, nalezy mie¢ ponadto na uwadze jej
niekorzystne oddzialywanic na szlaki migracji zwierzat, okre$lane czgsto jako korytarze
ekologiczne. Zachowanie strukturalngj i funkcjonalnej ciagloei tych korytarzy uznawane jest
powszechnie za podstawe stabilnego i trwatego funkcjonowania populacji migrujacych zwierzat.
Analiza wystapienia ryzyka kolizji planowanej drogi z sieciq korytarzy ekologicznych byla
przeprowadzona na podstawie ogdlnie dostepnych danych, w tym danych uzyskanych z portalu
Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska. Zgodnie z informacja tam zawarta: graficzna
prezentacja danych zostala wykonana na zlecenie Ministra Srodowiska przez Polskyq Akademig
Nauk - Zaklad Badania Ssakéw w Bialowiezy w 2005 roku.

Wszelkie kwestie dotyczace droznoSci i poprawienia udroznienia migracji na przedmiotowym
odeinku drogi 3, podlegaty wnikliwym analizom zaréwno ze wzgledéw $rodowiskowyeh jak i
mozliwosci realizacji w  odniesieniu  do uksztaltowania terenu. Lokalizacje przej§é
zweryfikowane zostaly w wyniku danych zebranych podeczas inwentaryzacji faunistycznej
wykonanej na potrzeby QOS w 2016 i 2017 r., jak réwniez na podstawie danych zebranych w
2011 r, Przeanalizowano i uwzgledniono réwniez wyniki kolizji ze zwierzelami. Przejicia
zaproponowano w iniejscach najintensywniejszej migracji zwierzat, zidentyfikowanych
naturalnych ciggach zwierzat stanowiacych lokalne korytarze ekologiczne, obnizeniach terenu,
rowow melioracyjnych w rejonie obejécia drogg S3 miejscowoscei Troszyn, Reclaw, Plocin,
Dargobadz, w migjscach kolizji z ciekami tj. Grzybnica, doplyw do jez, Ostrowo (16w) wraz z
mokradlami,

Po przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej grudzien 2015 r. — sierpien 2017 r., na
podstawie zidentyfikowanych korytarzy migracyjnych w obigbie inwestycji oraz po
uwzglednieniu propozycji: Wojskowego Kola Lowieckiego Nr 263 "Orzel" w Swinoujéeiu
(pismo z dnia 20.08.2016 r.); Kola Lowieckiego "Dzik" w Swinoujsciu (pismo z dnia
05.08.2016 1.); Nadlesnictwa Rokita (pismo z dnia 15.07.2016 r.); Nadle$nictwa Migdzyzdroje
(pismo z dnia 18.08.2016 r.); Wolifiskiego Parku Narodowego, zaproponowane zostaly

nastepujace przejécia i przepusty dla zwierzat, ktérych lokalizacje przedstawiono w zalaczniku nr

2 do niniejszej decyzji
Szczegblowe dane dotyczace tych obiektéw zostang przedstawione na etapie ponownej oceny.
Niemniej jednak inwestor zaproponowal nastepujgce minimalne wymiary dot. przejsé dla
Zwierzal:
- przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku, wyposazony w pélki, umozliwiajacy
migracje malych ssakow i plazéw o szerokoSci powyzej 1,5 m;
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- przejécie male dolne o szeroko$ci 1,5 m i wysokosci 1,0 m, przy wspoélczynniku
wzglednej ciasnoty wynoszacym 0,07,

- przejécie duze dla zwierzat gbra nad drogg S-3 o szerokoéci ok, 50 m,

- przgjécie duze dla zwierzql dolem pod drogg S-3 o szerokosei ok, 50 m i wysokoéei 3,5
m przy wspolezynniku wzglednej ciasnoty wynoszgcym 1,5,

- przejéeie dla zwierzat géra nad drogq S-3 i droga zbiorcza o szerokosci ok. 50 m;

- przejécie dla zwierzat gorq nad droga S-3, linia kolejowa i drogami zbiorczymi o
szeroko§ei ok. 50 m,

Nalezy wskazaé iz planowane obickly umozliwiajgce migracje zwierzal powinny byd
zaprojektowane zgodnie z obowiqzujacymi wylycznymi w tym zakresie, Ponadto powinny
spelnia¢ warunki, ktére zostaly narzucone postanowieniem Ministra Srodowiska z dnia
06.07.2018 r., tym powinny by¢:

—  wkomponowane w przestrzen w toki sposob, by w minimalnym stopniu wyr6znialy sig
przyrodniczo i krajobrazowo, nie powodujac ploszenia zwierzal,

- w przypadku przej§é gérnych, ograniczane ostonowo-izolacyjnymi walami ziemnymi
oraz ekranami antyol$éniemowymi, wykonanymi z materialdw naturalnych w
najwigkszym mozliwym technicznie stopniu, a takze zagospodarowane z udziatem
ro§linnoéci oslonowa- naprowadzajacej zgodnej z gatunkami flory wystgpujacymi w
migjscach posadowienia tych przejsé,

— odpowiednio wyprofilowane w zakresie naj§¢ oraz posiadajace kat rozszerzania
powierzchni najéé przejéé gornych w stosunku do efektywnej szerokosci przejéeia 45°,

- w przypadku przej§¢ dolnych, dostosowane do wymagan biologii zwierzat, dla ktérych
sie je projektuje, w szczegdlnoSci powinny uwszgledniaé obecnoéé okien
doéwietleniowych,

W stosunku do mszakéw, przeprowadzone prace inwentaryzacyjne wykazaly, iz wigkszo$§é
stwierdzonych gatunkéw mszakéw nie przedstawia duzych wartoSci przyrodniczych, Realizacja
inwestycji, w wariancie wskazanym przez inwestora spowoduje zniszczenie ok. 139 ha platéw
chronionych mszakéw, nalezqcych do 13 gatunkdéw. Najcenniejszy stwierdzony gatunek, {j.
nowelia krzywolistna Nowellia cun/ifolia (gatunek z kalegorii V) z uwagi na jego odleglodci od
planowanych prac nie ulegnie zniszczeniu. Natomiast miechera splaszczona Neckera comiplanata
po zastosowaniu dzialan zapobiegawczych, ktére zostaly okre$lone w niniejszej decyzji, powinna
utrzymad swoje stanowisko. Z cennych gatunkéw kolidujacych z planowana inwestycjg sa mchy
z rodzaju Sphagrmum. Niemniej jednak wnioskowany przez inwestora wariant zabezpiecza ich
najlepiej wyksztalcone siedliska znajdujace si¢ w lasach Polwyspu Przytorskiego. Mchy
wystepujace na terenie Woliniskiego Parku Narodowego, bedace w kolizji z planowana droga S3,
naleza do pospolitych gatunkéw lesnych (widlozab miotlowy Dicranum scoparium, rokietnik
pospolity Pleurozium schreberi, brodawkowiec czysty Psewdoscleropodium purum) oraz terendw
otwartych (faldownik nastroszony Rhyfidiadelphus squarrosus), Gatunki te sa doéé¢ powszechne
w skali lokalnej i ogblnopolskiej. Posiadajg réwniez swoje stanowiska poza terenem inwestycji,
w zwigzku z tym budowa drogi S3 nie wplynie szczegélnie na uszezuplenie ich zasobdw
populacyjnych. . Gatunki te rdwniez nie s przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000
(Wolin i Uznam PLEF320019, Ujscie Odry i Zalew Szczecifiski PLH320018), W zwiazku z tym
inwestycja nie wplynie znaczaco negatywnie na te elementy przyrodnicze.

W stosunku do chronionych grzybéw, dwa z licznych stanowisk czyrenia sosnowego
(Phellinus pini) kolidujg z planowana inwestycjg (ok.km 12-+400), pozostale 21 stwierdzonych
stanowisk znajduje si¢ w sasiedztwie pasa drogowego i nie jest zagrozona zniszczeniem w
trakcie realizacji planowanej inwestycji. Gatunek ten nie jest rzadki na tereniec Wolinskiego
Parku Narodowego, a na og6lnopolskiej czerwonej liscie grzybdw klasyfikowany jest do niskiej
kategorii zagrozenia (R). Ewentualne zniszczenie jego niektorych stanowisk podezas
prowadzonych prac nie wplynie istotnie na zasédb jego populagji na terenie Parku i calego regionu
Pomorza. Natomiast w przypadku stanowisk drewnowca popgkanego (Xylobolus fiustulatus)
bezpoérednio zagrozone jest jedno jego stanowisko znajdujace si¢ w sasiedziwie istniejgcego
pasa drogowego (ok. km 14+100). Biorac pod uwage, iz owocniki tych gatunkdw rosna na
martwych klodach debowych, przed realizacjq inwestycji nalezy je przeniesé poza strefe

oddzialywania planowangj inwestycji co nalezy do zadai nadzoru przyrodniczego.
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Wiekszoé¢ gatunkow grzybéw wielkoowocnikowych rosnacych na terenie planowanej inwestycji
i w jej bezpoérednim sasiedztwie to gatunki o szerokiej skali wystepowania, miejscami pospolite,
w zwigzku z tym inwestycja ta nie przyczyni sig do zubozenia ich populagji tym samym nie
bedzie miala negatywnego wplywu na ich rozprzestrzenienie,

W przypadku konieczno$ei wykonania czynnoéci podlegajacych zakazom w odniesieniu do
cluonionych ww. gatunkéw, przed 1ozpoczqcxem przedsigwzigcia uzyskaé nalezy stosowne
zezwolenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub Generalnego Dyrekiora Ochrony
Srodowiska, na podstawie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W stosunku do gatunkéw chronionych roélin  naczyniowych, przeprowadzona
inwentaryzacja flory wykazala iz, planowane przedsigwzigcie nie koliduje z siedliskami
gatunkdw zagrozonych w skali kraju. Na odcinkach przebiegajacych przez tereny rolnicze tj.
migdzy Troszynem i Wolinem oraz migdzy Wolinem i Plocinem brak jest gatunkéw chronionych
lub rzadko spotykanych. Na pozostalych odecinkach planowanego przedsigwzigeia zarejestrowano
liczne stanowiska gatunkéw chronionych niemniej jednak nie nalezace do gatunkdw zagrozonych
w skali kraju. Najblizsze wzgledem planowanego przedsiewzigcia siedliska cennych gatunkéw
znajdujg sie w oddaleniu od wszystkich analizowanych wariantéw - tak jest ze stanowiskami
$wibki morskiej Triglochin maritima (nad rz. Dziwng na skraju strefy buforowej ~ ponad 400 m
od realizacji inweslycji), pajecznicy liliowatej Anthericum liliago (ponad 350 m od realizacji
inwestycji) oraz torfowiskiem mszarmnym stanowigcym siedlisko m.in. przygielki bialej
Rhynchospora alba i turzycy bagiennej Carex limosa (ponad 150 m od realizacji inwestycji).
W fazie budowy zhiszczone zostang naslgpujace siedliska zajmowane przez gatunki chronione
roslin:

1) przydroza i skarpy nasypéw oraz wykopéw wzdluz istniejacej drogi z fragmentami
muraw, traworo§li zajmowane przez takie gatunki jak: kocanki piaskowe Helichrysum
arenarium, turzyca piaskowa Carex arenaria, wilzyna ciernista Ononis spinosa i
roztogowa O. repens, rokietnik zwyczajny Hippophae rhammoides (rosliny sadzone),

2) odlogi na stabych, piaszezystych glebach stanowiace siedlisko kocanek piaskowych
Helichrysum arenarium;

3) skraje laséw z okrajkami i oszyjkami ksztaltujacymi sig¢ na granicy bezle$nego pasa
drogowego i sgsiednich laséw na réznych siedliskach stanowiace siedlisko takich
gatunkéw jak: wiciokizew pomorski Lonicera periclymenum, widlak gozdzisty
Lycopodium clavatum, turzyca piaskowa Carex arenaria, kruszezyk szerokolistny
Epipactis helleborine i vdzawoczerwony L, afrorubens;

4) fragmenty wrzosowisk stanowiace siedlisko takich gatunkdéw jak: turzyca piaskowa
Carex arenari i wiciokrzew pomorski Lonicera periclymeniin,

5) fragmenty acydofilnych i ubogich siedlisk le$nych - kwasnych dabréw slanowiace
siedlisko takich wiciokrzewu pomorskiego Lonicera periclymenum i turzycy piaskowej
Carex arenaria,

6) fragmenty bagiennych siedlisk leSnych — bagiennych brzezin i olszyn stanowigce
siedlisko takich gatunkéw jak: wiciokrzew pomorski Lonicera periclymenum, bagno
zwyczajne Ledum palustre, bazyna czama Empetrum nigrum, bobrek tréjlistkowy
Menyanthes trifoliata;

7) szuwary stanowiace siedlisko dziggla litwora nadbrzeznego Angelica archangelica
subsp. litoralis.

W obszarze oddzialywania ocenianego przedsigwzigeia nie wystepuja gatunki roslin stanowiace
przedmiot ochrony lub wymagajace ochrony w ramach sieci Natura 2000.

W przypadku widlaka gozdzistego, dziggla litwora, wilzyny ciernistej i roztogowej oraz obu
kruszezykdw — poszczegdlne stanowiska obegjmujq pojedyncze roéliny i niewielkie arealy. W
przypadku rokitnika, bobrka i bagna zwyczajnego stanowiska skladajg sig z kilkunastu do ok. 30
roélin, Pozostale gatunki wystgpuja licznie i masowo zajmujac rozlegle powierzchnie.

Nalezy zaznaczyé, iz w przypadku konieczno$ei wykonania czynnoéci podlegajacych zakazom
w odniesieniu do chronionych ww. gatunkéw, przed rozpoczeciem przedsiewziecia nalezy
uzyskaé stosowne zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, na podstawie ustawy z dnia 16 kwie ma 2004 r.p-ochronie
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Sposrod gatunkéw chronionych, kolidujacyeh z planowanym przedsigwzigeiem znajdujacych sig
na lifcie zagrozonych w skali regionalnej, znalazly si¢ bazyna czarna (ok. 200 m’, ok. km:
24450; 3+150; 3+600; 4+650), kruszezyk rdzawoczerwony (ok. 200 egz. w ok. km: 1+550;
14800; 4+100; 4+700; 12+800; 13+100- 14+800; 16+350) oraz widlak gozdzisty Lycopodium
clavatum ( ok. 1 m* w ok, km 12+700), Z uwagi na powyisze, przy uwzglednieniu zapiséw w
raporcie, zobowigzano inwestora po wezeéniejszym uzyskaniu stosowanego zezwolenia, przed
wykonaniem prac przygotowawczych zwiazanych z budowa drogi, do przeniesienia widlaka
gozdzistego oraz kruszezyka rdzawoczerwonego na inne stanowisko zastgpeze o podobnych
warunkach siedliskowych, Nalezy nadmienié, iz w przypadku uzyskania zezwolenia na
przeniesienia ww. gatunkéw nalezy prowadzi¢ staly monitoring efektéw metaplantacji gatunku
roéliny chronionej. Sposdb przeprowadzenia wiw. dzialania z podaniem lokalizacji, terminu
nalezy przedstawic na etapie ponownej oceny.

Biorge pod uwagg naloZenie na inwestora ww. dziatai w stosunku do rzadkich gatunkéw roélin
jak réwniez fakt, iz w obszarze kolidujacym z inwestycja brak jest gatunkéw zagrozonych w
skali krajowej, nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania przedsiqwzigeia na
zroznicowanie gatunkowe roélin naczyniowych,

Biorae pod uwage analizy przeprowadzone w ramach poslgpowania koiczqcego sig niniejsza
decyzja w kontekécie oddzialywania na przedmioty ochrony w obszarach siedliskowych, tj.
Wolin i Uznam oraz Ujécie Odry i Zalew Szezecifiski nalezy wskazaé, iz przy zastosowaniu
szeregu warunkéw natozonych w niniejszej decyzji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie
negatywnie oddzialywaé na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roélin i zwierzgql oraz ich
siedliska dla ktérych powotano te obszary.

W ramach przeprowadzonej inwentaryzacji ornitologicznej prowadzonej w okresic od
grudnia 2015 r. do korica sierpnia 2017 r., na badanym obszarze stwierdzono wystgpowanie co
najmniej 134 gatunkéw ptakéw W stosunku do stwierdzonych gatunkow ptakéw
zidentyfikowano nastepujace zagrozenia na ctapie realizacji inweslycji: zajecie terenu pod
inwestycje, mechaniczne niszezenie siedlisk, w tym: wycinka drzew i krzewéw (w przypadku
ptakéw gniazdujacych i zerujacych na drzewach i krzewach), zniszezenie szaty rolinnej - zdjgcie
wierzchniej warstwy gleby (w praypadku ptakéw gniazdujacych i Zerujacych na ziemi),
zanieczyszczenie biotopdw - utrata badZ zmniejszenie potencjalnych miejsc zerowania, drgania
podloza i halas na etapie realizacji prac budowlanych skutkujace ploszeniem plakéw i
tworzeniem efektu barierowego, przypadkowa Smiertelnoé.

Z przedlozonych dokumentow oraz z zasobow znajdujacych sie w lutejszym wzedzie wynika, iz
wariant preferowany przez inwestora koliduje ze strefami ochrony bielika w rejonie w ok. km od
9+600 do 11200 (na terenic Wolin i Uznam PLH320019 oraz Delta Swiny PLB320002) oraz od
14+800 do 15+100 (na terenie Wolin i Uznam PLH320019). W zwigzku z tym, w przypadku
prowadzenia prac przygotowawczych zwiazanych z realizacja inweslycji obegjmujacych strefe
ochrony bielika, prace te nalezy wykonaé poza terminowym okresem ochrony dla tego gatunku,
tj. poza okresem od 1 sierpnia do korica grudnia. Wykonanie prac zwiazanych z wycinkg drzew i
krzewoéw w granicach strefy ochrony calorocznej wymaga zezwolenia RDOS, bez wzgledu na
planowany termin wycinki, natomiast wycinka drzew w strefie ochrony okresowej wymaga
zezwolenia, w przypadku gdy prowadzona bedzie w terminie okresowej ochrony.

Zgodnie z raportem, w zwigzku z planowanymi pracami, w tym m.in. koniecznosciq wycinki
drzew dojdzie do bezpodredniego zniszezenia stanowisk bytowania muin. takich gatunkow
ptakéw jak: zimorodek, jarzebatka, gasiorek, klaskawka, dziwonia, brzegbwka, czy myszolow.
Nie jest réwniez wykluczone stwierdzenie obecnodci innych gatunkéw ptakow podezas
prowadzonych prac budowlanych, co powinno zostaé zweryfikowane przez prowadzony nadzor
przyrodniczy, NaleZzy nadmienié, iz celem prowadzenia nadzoru przyrodniczego jest kontrola
przebiegu prowadzonych prac, ze szczegblnym uwzglgdnieniem koniecznosei wprowadzania
rozwigzan dotyczacych ochrony zwierzal oraz konieczno$ci wskazania terminu i sposobu
prowadzenia tych prac w odniesieniu do stanowisk chronionych gatunkéw zwierzat.

Ponownie si¢ zaznacza, iz w przypadku konieczno$ci wykonania czynnosci podlegajacych
zakazom w odniesieniu do chronionych ww. gatunkéw przed rozpoczeciem przedsigwzigeia
nalezy uzyskaé stosowne zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Iub
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Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o
ochronie przyrody.

Prowadzenie prac budowlanych zwiazane jest z ploszeniem ptakéw, co moze byé przyczyng
porzucenia przez nie legbw. Efekt odstraszania moze dotyczyé nastgpujacych gatunkéw ptakéow:

—  na odeinku Swinoujécie - wezet Lunowo: pojedynczych par dzigeiola czarnego, z uwagi
na rozlegle rewiry zerowiskowego tego gatunku;

—  na odeinku od wezta Lunowo do wezla Miedzyzdroje (bez wezla): w niewielkim stopniu
bielika, dzigciola czarnego,

—  na odcinku Wezel Migdzyzdroje do §ciany lasu Wolifskiego Parku Narodowego kila par
dziwonii, zimorodka i klaskawki;

— na odcinku przebiegajacym przez Wolifiski Park Narodowy: pojedynczych par
mucholéwki malej, lerki i bielika;

—  na odcinku od granic Woliskiego Parku Narodowego do wezla Dargobadz:
pojedynczych par jarzebatki i gasiorka,

—  na odcinku od wezla Dargobadz do zachodniego brzegu Dziwny: kolonig brzegéwek,
pojedynczych par myszolowa, gasiorka, jarzebatki i dziwoni,

— na odcinku przebiegajacym przez rz. Dziwng: gatunkdw plakéw wodno-blotnych i
szponiastych, legowych poza obszarem inwestycji, migrujacych lub zimujacych na
odcinku przebiegajacym przez rz. Dziwng;
na odeinku wschodniego brzegu Dziwny do Troszyna pojedynczych par myszolowa i
derkacza.

Ptaki na czas realizacji inwestycji moga porzucié lggowiska, jednak po jej zakoficzeniu powinny
powrécié na stwierdzone stanowiska przy odpowiednich warunkach siedliskowych.

W niniejszej decyzji zaproponowano szereg dzialan minimalizujacych m. in. polegajacych na:
zapewnieniu stalego nadzoru przyrodniczego na placu budowy, odpowiednim oznakowaniu
ckranéw akustycznych minimalizujacemu ryzyko rozbijania sig¢ ptakéw oraz zachowaniu
istnigjacych stosunkéw wodnych. Na etapie projektu budowlanego nalezy przyjaé takie
rozwiazania, ktore nie doprowadza do takich zmian stosunkéw wodnych, ktére spowodowalyby
znaczace zmiany warunkéw siedliskowych otaczajacych terenéw. W fazie budowy nalezy dazy¢
do ograniczenia do niezbgdnego minimum odwodnien okresowych oraz wykluezenia przejazdow
i pracy ciezkiego sprzetu budowlanego na terenach bagiennych i silnie uwilgotnionych.

W $wietle zgromadzonej dokumentacji oraz przy zachowaniu warunkéw ninigjszej decyzji
nalezy uznaé, Ze przeprowadzenie prac zwigzanych z realizacja inwestycji nie spowoduje
zagrozenia dla gatunkéw ptakow objgtych ochrona,

W stosunku do przedmiotéw ochrony w obszarach Natura 2000 ostojach ptasich kolidujacych z
planowanym przedsiewzigciem stwierdza sig co nastgpuje.

Zgodnie z zalacznikami graficznymi do materialéw podstawowych planéw zada ochronnych
Bagna Rozwarowskie PLB320001 oraz Puszcza Goleniowska PLB320012 na terenie objgtym
inwestycja brak jest miejsc bytowania gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotem ochrony w ww.
obszarach Natura 2000. Powyzsze potwierdza réwniez wykonana inwentaryzacja na polrzeby
raportu, Planowana droga przebiega w sasiedztwie stanowisk gatunkéw stanowigeych przedmiot
ochrony w ostoi Puszcza Goleniowska PLB320012, tj. derkacza - | terytorium lggowe (w
odleglosci ok. 160 m na wysokosci km 32+100) oraz Zurawia - 2 rewiry lggowe (w odleglosci ok.
590 m oraz 990 m na wysokosci km 31+100). Zgodnie z zapisami planu zadai ochronnych dla
ostoi ptasiej Puszcza Goleniowska PLB320012, wéréd zidentyfikowanych istnigjacych i
potencjalnych zagrozen dla ww. przedmiotow ochrony, a mogacych wynikaé z realizacjl
inwestycji wymieniono nadmierne osuszanie terenéw podmoklych w tym lak i terenow
bagiennych, prowadzacych do pogorszenia stanu ich siedlisk lub ich utraty.

Niemniej jednak biorae pod uwage zakres inwestycji — przebieg po istnicjacym $ladzie oraz
szereg dzialaii nalozonych na inwestora podezas prowadzonych prac, w tym zwigzanych z
lokalizacjq zaplecza budowy, nic przewiduje sig¢ aby budowa drogi spowodowata znaczne
pogorszenia siedlisk wykorzystywanych przez te gatunki.

Planowane przedsigwziecie nie koliduje réwniez z przedmiotami ochrony w obszarze Natura
2000 Zalew Szczeciiski PLB320009. Niemiej jednak zgodnie z nm}m‘ialanﬂ podstawowymi do
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projektu planu ochrony dla tego obszaru, tereny rolne sasiadujace z inweslycjq slanowig migjsca
zerowiskowe i odpoczynkowe, takich gatunkdéw jak: czajka, labedZ kirzykliwy, zuraw, jarzebatka,
Zgodnie z SDF wéréd zagrozen, presji i dzialah majacych wplyw na ten obszar nie wymieniono
budowy drég czy autostrad. Realizacja inwestycji moze powodowaé ploszenie ptakéw podczas
prac budowlanych. Nalezy jednak zaznaczyé, iz realizacja inwestycji w maksymalnym stopniu
wykorzystuje istnigjace przeksztalcenie terenu (pas drogowy istnigjgcej drogi krajowej S3).
Biorae powyzsze pod uwagg oraz nalozenie warunkéw w ninigjszej decyzji okreslajacych sposéb
prowadzenia prac budowlanych jak rowniez fakt, iz oddzialywania z zwigzane z pracami
budowlanymi nie maja charakteru ciaglego, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania
planowanej inwestycji na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Szczecifiski
PLB320009.

W stosunku do przedmiotéw ochrony Delty Swiny przedmiotowe przedsigwziecie koliduje ze
strefg ochrony bielika w rejonie w ok, km od 9+600 do 114200, ktérej péinocne granice granicza
bezposrednio z istniejacq droga S-3. Biorac pod uwage obecna lokalizacje tej strefy, .
bezposrednio przy istniejacej drodze krajowej S-3, lokalizacje gniazda tego gatunku z dala od
planowanych prac, nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania na ten gatunek. Niemniej
jednak zwraca sig ponownie uwage, aby wszelkie prace przygotowaweze w tym prace zwigzane z
wycinkg dizew i krzewoéw wykonaé poza terminowym okresem ochrony dla tego gatunku, tj.
poza okresem od 1 sierpnia do konca grudnia. W przypadku konieczno$ci prowadzenia prac w
powyzszym okresie nalezy uzyskaé stosowane zezwolenie zgodnie z ustawg o ochronie przyrody.
Przedmioty ochrony w pozostalych obszarach Natura 2000 ostojach ptasich, tj. Zatoka Pomorska
PLB990003 oraz Zalew Kamienski i Dziwna PLB320011, znajduja si¢ w znacznej odlegloéei od
planowanych prac, w zwigzku z tym realizacja inwestycji nie stanowi dla nich zagroZenia.
Podczas analizy oddzialywania skumulowanego na awifaune rozpatrywano planowang
inwestycjg na tle farm wiatrowych oraz istniejacych linii elektroenergetycznych, w tym muin,
farma wialrowa Jagniatkowo, zlokalizowana w sgsiedziwie planowanej inwestycji.
Oddzialywanie to rozpatrywano w zakresie tworzenia bariery dla ptakéw oraz zmniejszania
terenu  siedlisk glownie lggowych. Analiza wykazala, iz z uwagi ze przedmiotowe
przedsigwzigeie nie bedzie nowym elementem w  $rodowisku, tj. wykorzystuje istnigjace
przekszialcenie terenu, realizacja przedmiotowej inwestycji nie zwigkszy w sposéb istotny juz
istniejacej bariery powietrznej dla ptakow.

Biorac powyzsze pod uwage, nie siwierdza sig réwniez znaczacego negatywnego wplywu
inwestycji na przedmioly ochrony w obszarach specjalnej ochrony ptakéw w ramach sieci Natura
2000.

Planowany odcinek drogi, obok terenéw rolniczych przebiega réwniez przez tereny leSne
oraz zadrzewione i zakrzewione. W zwiazku z czym realizacja inwestycji wigze sie z usunieciem
drzew i kizewdw. Najwigksza wycinka nastapi w przypadku przebiegu projektowangj drogi w
wariancie wskazanymn przez inwestora i obejmie powierzchnie ok 126, 32 ha, Ponadto w zwigzku
z realizacja inwestycji usunigte zostang inne drzewa i kizewy lezqce poza terenami le$nymi,

Pod katem gatunkéw cennych drzew w wyniku prac terenowych w strefie potencjalnego
oddzialywania ze strony inwestycji znajduje sie jodta grecka objeta ochrong w formie pomnika
przyrody, zlokalizowana w pasie drogowym istniejacej drogi 83, oddalona o ok. 20 m od
realizacji inwestycji (ok. km 94750). W zwigzku z powyzszym, nalozono na inwestora
obowiazek zabezpieczenia tego egzemplarza drzewa podezas prowadzenia prac budowlanych,
Nalezy zaznaczyd, iz szczegblowa inwentaryzacja drzew i krzewdw zostanie wykonana na etapie
projektu budowlanego. W zwiazku z tym, pelna analiza w tym zakresie zostanie przedstawiona
na efapic ponownej oceny. Ponadto w ramach ponownej oceny, co zostalo wskazane powyzej w
niniejszej decyzji, w celu ograniczenia fragmentacji lesnych siedlisk przyrodniczych 2180, 9110,
9190, 91D0, 91EQ, a co za tym idzie koniecznodei zapobicgania sukcesji w nich gatunkow
obeych, inwestor przedstawi sposéb wykonania dzialan polegajacych na odlworzeniu strefy
ckotonowej poprzez wprowadzenie nasadzei zaggszezajacych odslonigte §ciany drzewostandw.
Dodatkowo na etapic ponownej oceny nalezy uwzglednié wprowadzenie w Projekcie zieleni
stanowigcym element projektu budowlanego, nasadzen zieleni liniowej, odtwarzajac rozciete
robotami szpalery drzew oraz nasadzenia grupowe, wszgdzie tam, gdzie nie koliduje to ze
wzgledami bezpieczenistwa ruchu. Urzadzanie zieleni w otoczeniu opiniowangj drogi $3 powinno
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by¢ dostosowane do wiodacych funkeji terenéw przyleglych i przewidzianego zakresu ochrony
komponentéw, z ksztaltowaniem krajobrazu, warunkéw bezpieczefistwa ruchu oraz estetyki
obicktu. Zielei powinna zostaé urzadzona z najwigkszym udziatem rodzimyeh gatunkéw drzew i
krzewéw dostosowanych do miejscowych warunkow siedliskowych i zadanych funkeji, w tym
szybko rosngcych oraz wykazujacych odporno$¢ na zanicczyszczenia komunikacyjne. W
nasadzeniach nalezy unikaé gatunkdw obficie owocujacych, przyciagajacych na zerowisko rozne
gatunki zwierzat.

Planowana droga ekspresowa przecina w wielu miejscach rzeki i bezimienne cieki, w
ktorych bytuja ryby. W trakcie prac budowlanych dojdzie do: lokalnego przeksztalcenia koryt
rzecznych, zmacenia wody i ploszenia ryb, Beda to jednak dzialania przejsciowe i krotkotrwale.
Zakladajac jednocze$nie brak ingerencji w droznoéé rzeki i brak trwalego wplywu na jako&é
wody i $rodowiska wodnego, inwestycja nie wplynie na omawiang ichtiofaung, Dzialania
minimalizujace to m. in... staly nadzér przyrodniczy na placu budowy, usuwanie z koryt rzek i
ciekow wszelkich pozostatosci dotychezasowych obiektéw (rozbieranych, przebudowywanych).
W obrebie mostéw rzeki powinny mieé charakter jak najbardziej zblizony do naturalnego (bez
prostowania i betonowania koryt), nalezy ograniczyé do minimum prowadzenie prac w korycie
rzek, w tym sprzetem mechanicznym, w celu minimalizacji niebezpicczenstwa przedostania sig
zanieczyszezen ropopochodnych oraz zamulenia i zmeinienia wody w zbiorniku, jak réwniez
zastosowad urzadzenia podezyszczajace zabezpieczajace wody powierzchniowe przed doplywem
zanieczyszezen pochodzacych z drogi.

Istotnym elementem podlegajacym wnikliwej analizie jest wplyw inwestycji na wartoéci
przyrodnicze w Wolifiskim Parku Narodowym. Planowana przebudowa drogi krajowej nr 3
przebiega przez obszar Wolinskiego Parku Narodowego na dlugodei ok. 3,2 km w km od 11+450
do 14+550 i jego otuliny na diugoéci ok. 4,2 km w km od 11+050 do 11-+450 oraz od 14+550 do
18+400. Park ten znajduje si¢ w granicach obszaru Natura 2000 Wolin i Uznam PLH320019,
Obszar WPN zostal utworzony zostal Rozporzadzeniem Rady Ministrow, z dnia 3.03.1960 r.
(Dz.U. Nr 14 poz. 29, z 1960 r.) w centralngj czgsei wyspy Wolin, w celu ochrony bogactwa
rodzimej flory i fauny oraz unikatowego krajobrazu polskiego wybrzeza. Rozporzadzeniem Rady
Ministréw, z dnia 3.01.1996 r. (Dz.U. Nr 4 poz. 30, z 1966 r.) Park zostal powigkszony nwin. o
ekosystemy wodne charakterystyczne dla wyspowego polozenia Parku i aktualnie obejmuje
powierzchnig 10 937 ha. Park Wolinski jest pierwszym w Polsce parkiem narodowym ladowo -
morskim. Wokél WPN utworzona zostata strefa ochronna (otulina) o lacznej powierzchni 3 369
ha, z czego 2 756 ha, tj. 82 % powierzchni znajduje sig w gminie Wolin. Na obszarze otuliny
obowiazujq zasady ochrony $rodowiska, zabezpicczajace park narodowy przed szkodliwym
oddzialywaniem czynnikéw zewngtrznych, Otulina WPN obejmuje na obszarze gminy gléwnie
tereny laséw Nadle$nictwa Migdzyzdroje, przylegajace bezpo$rednio do granicy parku. Lasy te
posiadajg status laséw ochronnych.

7 uwagi na przebieg drogi przez WPN, imwestycja zostala uzgodniona z Ministrem Srodowiska
za pofrednictwem Dyrektora WPN (postanowienie z dnia 06.07.2018 r, znak: DOP-
WPN.286.220.2018) w zakresie wariantu preferowanego nr 4 i alternatywnych nr 1 i 3 z uwagi iz
jej realizacja w tych wariantach w maksymalnym stopniu wykorzystuje istnigjace przeksztalcenie
Parku. Jednocze$nie organ ten w swoim stanowisku nie uzgodnil inwestycji w wariancie nr 2 z
uwagi na dalece powazniejszq ingerencje w nieprzekszialcony antropogenicznie fragment Parku
w stosunku do wariantu 4 oraz 1 i 3.
Realizacja wariantu wskazanego przez inwestora doprowadzi do bezpowrotnej utraty ok. 7 ha
siedlisk leSnych, co stanowi ok. 0, 06 % ogélnej powierzehni Parku, w tym siedlisk
przyrodniczych: 9190 kwasne dabrowy na powierzchni ok. 1,32 ha oraz 9110 kwa$ne buczyny na
powierzchni ok. 2,37 ha.
W wyniku realizacji inwestycji poszerzeniu i powigkszeniu ulegnie strefa ekotonowa, tj. strefa
buforowa pomiedzy siedliskami prawidlowo zachowanymi i przyrodniczo warto$ciowymi, a
siedliskami zdegradowanymi, przeksztalconymi antropogenicznie i narazonymi na silng
antropopres;je.
Z uwagi iz realizacja inwestycji doprowadzi do bezpowrotnego zniszczenia fragmentow
Woliniskiego Parku Narodowego, Minister Srodowiska ustalajac warunki realizacji wskazal, na
konieczno$é zrekompensowania strat w Parku poprzez wlaczenie w reb%f“!,‘;.‘;‘?ﬁﬁ, R&;l:lc‘l;ll:g}t‘ul}tlé\v (o]
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powierzchni nie mniejszej niz trzykrotnodé (kompensacja powierzchniowa w wielkodei 1:3+4)
gruntdw niszczonych, przy czym grunty wlqezane powinny posiada¢ nie mmniej niz 1/3
powierzchni, walory przyrodnicze co nhajmniej zblizone pod wzgledem wartoéci siedliskowej i
zachowania do gruntdéw niszczonych (kompensacja jakosciowa w wielkoéci 1:1+). Powyisza
kompensacja powinna zosta¢ zrealizowana nie pézniej niz w terminie 2 lat od uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach., Przy czym nalezy wskazaé, iz kompensacja winna byé
wykonana nie pdZniej niz w terminie rozpoczecia dziatain powodujacych zajeeie lerenu.

Wobec powyZszego na clapie ponownej oceny nalezy wskazad grunty ktére przewidziane do
wigczenia w granice Parku, a w przypadku odpowiednio wezeéniejszego (do dwdch lat od
uzyskania decyzji $rodowiskowej) terminu zloZenia wniosku zezwalajacego na realizacjg
inwestycji - grunty ktére beda podlegaé rekompensacie. Zgodnie z opinia M$ podana wielkosé
stosunku powierzchniowego wynika ze skuamulowanego oddzialywania projektowanej inwestycji
na etapie realizacji (oddania do uzytkowania) na zasoby przyrodnicze Parku, powodujacego
naruszenie klimatu akustycznego majacego miejsce wewnatrz Parku, emisje do $rodowiska
wynikajace z uzytkowania drogi w tym niezalezne od konstrukeji drogi oraz powierzchnia
nieodwracalnie przeksztalcona. Zalozono iz inwestycja w wyniku jej realizacji bedzie
oddzialywata w promieniu blisko trzech szeroko§ci samej drogi, stad nalozono wymég
kompensacji powierzchni zniszczonych wzgledem kompensowanych  w  wielkodci minimum
1:3 (powierzehni niszezonych do kompensowanych). Natomiast z uwagi na zrozumiate
ograniczenia wynikajace z zachowania slanu siedlisk i utrwalonegj wartosci przyrodniczej
kompensowanych gruntdéw znajdujacych si¢ poza Parkiem, kompensacja jako$ciowa zostala
ograniczona do nie mnigj niz 1:1 (powierzchni niszezonych do kompensowanych).

Dodatkowo w ramach dzialan minimalizujacych oddzialywanie inwestycji na §rodowisko na
etapie oddania do uzytkowania ww. organ zobowigzal inwestora do zastosowania nawierzehni
wyciszajacych ruch kolowy, Dodatkowo okre$lono minimalne warunki dotyczace
charakterystyki obiektéow umozliwiajacych migracje zwierzat (przejéé istniejacych i nowych),
oraz zobowigzano inwestora aby zostaly one zaprojektowane i zrealizowane w oparciu o
istnigjace wylyczne opracowane przez ekspertdw, i poradniki praktyczne (np.: publikacja Rafala
T. Kurka, Poradnik projektowania przej§é dla zwierzgtl i dzialan ograniczajacych §miertelnoéé
fauny przy drogach, wyd. Generalna Dyrekeja Ochrony Srodowiska, 2.2011),

Biorac pod uwagg, iz otulina Parku pelni istotna rolg dla zachowania potaczen ekologicznych w
ramach lokalnych i ponad lokalnych korytarzy ekologicznych, z uwagi na mozliwo$¢ wystapienia
zagrozen dla Parku majacych Zrédio na obszarze otuliny, przez kt6éra Park laczy sig z obszarami
polozonymi dalej, MS nalozyl warunki okreélajace realizacje inwestycji na jej terenie, ktére
uwzglednione zostaly w orzeczeniu niniejszej decyzji.

Ponadto celem ochrony wartosci przyrodniczych tej formy ochrony przyrody jak réwniez oceny
wplywu inwestycji drogowej na stan zachowania drzewostanéw siedlisk przyrodniczych 9190
kwaséne dabrowy oraz 9110 kwasne buczyny, bedacych skladnikiem przyrody Parku, naloZono na
inwestora obowiazek prowadzenia monitoringu dendrologiczno- filopatologicznego pasdw
zadrzewionych Parku graniczacych z inwestycja, w okresie dziesigeiu pelnych okresow!'
wegetacyjnych (okres pomiedzy 1 kwietnia a 31 pazdziernika kazdego roku), po oddaniu
inwestycji do uzytkowania. Monitoring ten powinien uwzglednia¢ skutki zaréwno
przeksztalcenia siedlisk jak i oddzialywania emisji z drogi (w szczegolnosei: opad pylu PM2s5 i
PM 10, stezenie NOa, O3, CO2, SO2 i benzenu, z punktdw znajdujacych sig w ciaqgu drogi przy
granicy Parku).

Z uwagi na natoZenie na inwestora ww. warunkow minimalizujacych wplyw inwestycji na WPN
Jjak réwniez pozostatych rozwigzan ograniczajacych wplyw na jego walory przyrodnicze, w tym
min. zwigzanych ze sposobem odwodnienia drogi, lokalizacji zaplecza budowy nalezy
przypuszezaé, iz realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddzialywaé na ten element
$rodowiska przyrodniczego.

Biorac pod uwage analizy wskazane w ninigjszej decyzji w kontekscie oddziatywania
przedsigwzigeie na poszezegdlue elementy $rodowiska przyrodniczego, w tym obszary Natura
2000 nalezy wskazaé iz przy zastosowaniu szeregu warunkéw naloZonych w ninigjszej decyzji
przedmiotowa inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywaé na siedliska przyrodnicze oraz
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gatunki roélin i zwierzat oraz ich siedlisk dla ktérych powolano obszary Natura 2000 jak rowniez
pozostate elementy §rodowiska przyrodniczego.

Dodatkowo zminimalizowanie strat w $rodowisku przyrodniczym zostanie zapewnione przez
prowadzony nadzor przyrodniczy, wykonany przez wykwalifikowanych specjalistéw w tym
zakresie, ktérzy udokumentuja oraz dokonaja wiadciwej analizy wplywu przedsigwzigeia oraz
zaproponujg skuteczne dziatania minimalizujace.

Powyzsze analizy wykazaly réwniez brak wplywu na strukturg oraz integralno$é i spdjnosé
obszaréw Natura 2000, jak i wystepowania skumulowanego wplywu.

Z uwagi na charakter i skale, realizacja inwestycji ingeruje znacznie w $rodowisko gruntowo
— wodne. Przedmiotowa inwestycja polozona jest w granicach Pobrzeza Szczecinskiego, w
obrebie mezoregionu; Uznam i Wolin, Wybrzeza Tizebiatowskiego oraz Réwniny Gryfickiej.
Projektowana inwestycja przebiega w calodci przez obszar nalezacy do regionu wodnego Dolngj
Odry i Przymorza Zachodniego. Inwestycja gléwnie przebiega prze Wyspe Wolin. Wyspa Wolin
oblewana jest od pélnocy wodami Zatoki Pomorskiej, a od poludnia Zalewem Szczecinskim. Oba
te zbiorniki wodne odgrywaja decydujaca role dla stosunkéw hydrograficznych nisko polozonych
czebei wyspy. Lacza si¢ one ze sobg trzema drogami wodnymi, z ktoérych jedna — Dziwna
przecinana jest przez projektowang droge. Cecha czgci wysoczyznowej Wyspy Wolin jest slabo
rozwinigta sie¢ hydrograficzna wéd powierzchniowych plynacych. Podstawowym ciekiem jest
Stary Zdr6j pelniacy rolg kolektora wéd burzowych i $ciekowych z Migdzyzdrojéw.
Przedimiotowa droga koliduje z nastepujacymi wigkszymi ciekami:

—  Grzybnica,

— Cieénina Dziwna,

~  Doplyw spod Mokizyca Male,

—  Stary Zdrdj.
Lokalizacja przebiegu drogi w stosunku do wéd powierzehniowych przedstawia sig nastgpujaco.
Poczatek projektowanej trasy drogi S3 znajduje sig na terenie zlewni Zalewu Szczecinskiego, w
odlegloéci ok 800 m na wschod od ujécia 1zeki Swiny. Na odeinku od wezta Swinoujécie do
Funowa brak jest w bezposrednim sasiedztwie inwestycji rzek i jezior. Od Lunowa na do granic
Gminy Miedzyzdroje inwestycja polozona jest w zlewni jeziora Wicko Male i Wicko Wielkie,
znajdujaeymi si¢ obszarze Zalewu Szczeciiiskiego. Na odeinku tym trasa przecina system
rowdw melioracyjnych wplywajacych do jeziora Wicko Male, Nastgpnie trasa projektowang;
drogi przebiega przez obszary nizinny mierzei Pélwyspu Przymorskiego a za miejscowodcig
Zalesie, na dalszym odcinku ww. zlewni wkracza na wysoczyzng wyspy Wolin, W tym miejscu
inwestycja przebiega przez obszar zlewni Doplyw z Wielkich Pel do doplywu spod Mokizycy
Matej, stanowiqcy obszar wysoczyzny piaszezystej, pozbawiony jakichkolwiek ciekéw
powierzchniowych, Nastepnie inwestycja wkracza w obnizenie Dargobadza, w obrgbie, ktérego
przecina kilka mnigjszych rowéw melioracyjnych. W obrgbie tej samej zlewni ponownie
przechodzi na wysoczyzne az do wododzialu w okolicach Sutomina. Na odcinku od Sulomina do
Plocin, trasa przebiega przez wysoczyzne w obrgbie zlewni Zalewu Szczecinskiego, gdzie brak
cickéw powierzchniowych. Na odcinku od Plocin do zachodnich granic miasta Wolin trasa
przebiega przez obszar zlewni doplywu spod Mokrzycy Malej, ktéry to ciek koliduje z
projektowang droga na wysokoéci wezla Wolin Zachéd. Nastgpnie za weztem (rasa przebiega
przez obszar zlewni Dziwny, az do jej wschodniego brzegu. Inwestycja koliduje z rzekq Dziwna
na dlugoécei ok. 250 m. Po stronie lewej brzegu Dziwny brak jest wigkszych ciekéw kolidujacych
z inwestycjq. Natomiast po prawej stronie brzegu tej rzeki droga przebiega na terenie obszaru
zlewni Dziwny od Glebokiego Nurtu do Kurawy gdzie zlokalizowana jest w sasiedzlwie rowu
melioracyjnego odprowadzajacego wody do rzeki Dziwny, Na wysokoéci Reczyna droga
przebiega przez zlewnig Kurawy gdzie w odlegloéci okolo 50 m od nigj znajduje sig¢ doplyw
cieku Kurawa, Nastepnie droga przebiega przez obszar zlewni bezpoérednigj Jeziora Ostrowo.
Trasa projektowanej drogi przecina bezimienny ciek plynacy w kierunku poludniowym do
jeziora Ostrowo i nastepnie wchodzi w obszar zlewni rzeki Grzybnicy odprowadzajacej wody z
jeziora Ostrowo na pélnoc do jeziora Piaski, ktdra przecina w koficowej czegsci swojego odeinka.

Jak wynika z przedlozongj dokumentacji, warunki gruntowo-wodne w podlozu

projektowanej drogi sa zréznicowane. W obrgbie pélwyspu Przymorskiego, od ipowigtzehni . i
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terenu wystgpuja piaski drobnoziarniste, lokalnie w rejonie ujecia ,,Odra”, rozdzielone warstwy
mulkéw o niewielkiej miazszo$ci, Zwierciadlo wéd podziemnych wystgpuje plytko pod
powierzchnig terenu, $rednio na glgboko$ci od 1 — 5 m p.pt. Dalej na wschdd, na obszarze
wystepowania wolifiskiej moreny czolowej, przebiegajacej lukiem od Swigtoudcia, koto
Migdzyzdrojéw i dalej w okolice Wapnicy, glebokosei do pierwszego poziomu wodonoénego
znacznie si¢ zwigkszajq i wynosza od 10- 20 m p.p.t. W strefie kumulacyjnej przekraczaja 20,0 m
p.p.t. Planowana trasa, na odcinku ok. 1 km wkracza na Obnizenie Dargobadzkie, gdzie
zwierciadlo wéd podziemnych wystgpuje na glebokosci od 0,0 do 2,0 m p.p.t. W rejonie Wzgbrz
Mokizyckich pierwszy poziom wodono$ny wystgpuje na glebokodeiach przekraczajacych 20,0
m. Od powierzchni terenu wystepuje warstwa glin o niewielkiej miazszosci, nastepnie piaski i
piaski pylaste oraz pyly ilaste. Poziom wodonoény zwiazany jest z piaskami drobnoziarnistymi, z
domieszka zwirdbw 1 otoczakéw, wystepujacych pod nadkladem pakietu utwordw
staboprzepuszezalnych o migzszo$ei dochodzacej do 20,0 m. W okolicy miejscowosei Wolin,
rzedne terenu sq znacznie nizsze, a wody podziemne zwigzane sa z przepuszcezalnymi utworami
wodonoénymi wystepujacymi od powierzehni terenu na glgbokosciach od 0,0 do 5,0 m. W
rejonie Rzeczyna zaczyna sig rownina morenowa, gdzie glebokosci do pierwszego zwierciadla
wody zwigkszajg si¢ i wynosza ponad 20,0 m p.p.t., jedynie w rejonie dolinnym, zwierciadto
wody zwigzane z wodami powierzchniowymi wystepuje w przedziale glebokoéci od 0,0 do 2,0 m
p.p.t. Na ostatnim odcinku drogi warunki wystegpowania poziomu wodonos$nego s zréznicowane,
glgbokoscei wahaja sig zazwyczaj w granicach 1 —5 m p.p.i.

W sasiedztwie oraz na terenie projektowanego przebiegu drogi wystepuja ujecia wad
podziemnych, ktérych eksploatacja bazuje na czwarlorzedowym poziomie wodono$nym.
Uzytkownikami ujeé sa przede wszystkim wicjskic 1 miejskie wodociagi komunalne i
gospodarstwa rolne lub zaklady przemyslowe,

Jak wynika z przedloZonego raportu, przedmiotowa inwestycja koliduje z nastepujacymi
ujeciami wod podziemnych dla ktérych wyznaczono strefy ochrony, (j.:

- strefa ochrony posrednicj ,,Odra” w Swinoujéciu, bedacej ujeciem komunalnym, dla
ktorego strefa ochronna ustanowiona zostala Rozporzadzeniem Nr 6/2005 Dyrektora
RZGW w Szczecinie z dnia 23.05.2005 r. (Dz.U. Woj. Zach. Nr 43, poz.994);

- strefa ochrony podredniej ,,Na wydmach” w Swinoujéciu bedacej ujeciem komunalnym,
dla ktérego strefa ochronna ustanowiona Rozporzadzeniu Nr 6/2005 Dyrektora RZGW w
Szozecinie z dnia 23.05.2005 r. (Dz.U. Woj. Zach. Nr 43, poz.995). (Dz.Urz.Woj.Zach.
Nr 43, poz.995).

Ponadto inwestycja koliduje z ujgeiem wod , Kodrabek™ umozliwiajacym zaopatrzenie w wode
gminy: Swinoujécie, Migdzyzdroje oraz gminy Wolin dla ktdrego =zostala wydana przez
Marszalka Wojewddztwa Zachodniopomorskiego decyzja (znak WOS.IT1.7431.30.2014.PW)
zalwierdzajaca zasoby cksploatacyjne w ilodci 420 m/h. Ujecie to jednak nie posiada
dokumentacji zatwierdzajacej strefe ochronng.

Studnie nalezace do ujgeia Kodrabek, zlokalizowane sa na terenie obszaru ochronnego GZWP nr
102.

W sasiedztwie przedmioctowej inwestycji wystgpuja nastepujqce ujecia wod podziemnych: ujecie
Wolin, wigjskie ujgcie wody w Wapnicy, ujgeie zakladowe Morskiej Stoczni Remontowej S.A. w
Swinoujéciu, ujeeie wiejskie wody w m. Dargobadz, ujecie wody podziemnej nalezace do firmy
Arenarium Sp. z 0.0. oraz ujecie wody podziemnej Kolezewko”, Podrdd wyzej wymienionych
ujeé najbardziej zagroZone ze strony inweslycji jest ujecie Wolin z uwagi, iz splyw wéd
przedmiotowego przedsigwzigcia odbywa sig w kicrunku tego ujgeia,

Analizowany teren polozony jest na terenie obszaru ochronnego GZWP nr 102, dla ktérego
opracowano ,.Dokumentacj¢ warunkéw hydrogeologicznych dla ustalenia ochrony zbiornika
Wyspy Wolin ~ GZWP nr 102",

Zgodnie z raportem inwestycja koliduje z obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia, na
ktérych prawdopodobiefistwo wystapienia powodzi wystgpuje raz na 500 lat (H 0,2%) oraz raz
na 100 lat (H 1%) na nastgpujacych odcinkach: od ok, km 5+200 do ok. 114900, od ok. kin
23+580 do ok. 24+090 oraz od ok. km 25+650 do ok. km 26+300.
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W zwigzku z powyzszymi uwarunkowaniami planowana budowa drogi ekspresowej S-3 bedzie
wymagala podjecia stosownych $rodkéw minimalizujacych aby nie wplywaé na pogorszenie
jakoSci wéd podziemnych.
Biorge pod uwage powyzsze uwarunkowania §rodowiskowe najwigkszy wplyw inwestycji na
powierzchnig ziemi zwigzany bedzie zmechanicznym naruszeniem profili glebowych
oraz z irwalym zajeciem pasa terenu pod projektowana drogg. Prace ziemne prowadzace do
trwalego przeksztalcenia powierzehni ziemi bedq zwiazane z budowa nasypow drogowych,
wezldw drogowych oraz obicktéw inzynierskich i realizacjq urzadzen ochrony érodowiska.
Ponadio konieczne bedzie czasowe zajecie terenu pod zaplecze budowy idrogi dojazdowe.
Jednakze na obecnym etapie projektu ich dokladna lokalizacja i powierzchnia nie zostala jeszcze
wyznaczona. Nastapi to na etapie projektu budowlanego lub projektu wykonawezego.
W zwigzku z realizacjq inwestycji konieczne bedzie wykonanie prac wplywajacych na
dotychezasowe wykorzystanie terenu. Bedq one obgjmowaly roboty rozbiorkowe, ziemne i
przygotowawcze, takie jak: wyrab i karczowanie drzew i krzew6w na terenach lesnych; usunigeie
pojedynczych drzew i krzewéw kolidujacych z inwestycja; usunigcie warstwy urodzajnej humusu
o gruboéci okolo 20 cm (w spos6b umozliwiajacy jej pézniejsze wykorzystanie); roboty ziemne,
przede wszystkim wykopy; rozbi6rka istnigjacych nawierzehni jak réwniez rozbiérka budynkow
kolidujacych z inwestycja.
W czasic prowadzenia prac ziemnych powstanie konieczno$é zagospodarowania mas zienmych.
Gleba (humus) z terenéw trwale zajmowanych pod droge zostanie wykorzystana do umacniania
skarp iurzadzania terenéw zieleni przydrozng jak réwniez moze postuzyé do rekultywacji
terenéw zajmowanych czasowo (na okres budowy). Przywrécenic warstwy gleby na tych
terenach powinno zapewnié w krotkim okresie powrot ro§linnosei naturalnej — charakterystycznej
dla terenéw przydroznych, Ponadto ze wzgledu na fakt, Zze na czgécei odeinku droga ckspresowa
bedzie prowadzona na nasypie, wystapi konieczno§é nawiczienia mas ziemnych.
Realizacja inwestycji poprzez czynnoéci zwiazane z pracami budowlanymi moze spowodowaé
zimiang warunkéw hydrograficznych w otoczeniu inwestycji, jak réwniez czasowe obnizenia
poziomu wéd gruntowych. W fazie budowy drogi na skutek budowy obiektéw mostowych i
przepustowych powstawaé beda zawiesiny zwigkszajace metnodé wody, utrudniajace przez to
przenikanie $wiatta i w dalszej kolejnoci ograniczajace fotosynteze u roélin. Diugotrwale
zmethienie wody niekorzystnie wplywa na ikrg i narybek, szczeg6lnie z jeziorach powiazanych z
wodami przeplywajacymi w kontakeie z budowana droga (Wicko Male, Oslrowo i Piasek),
zaburzajac oddychanie, Prace budowlane w korytach rzek i ciekéw, wprowadzanie cigzkiego
sprzetu moze przyczyni¢ sig do zniszezenia brzegéw, a w przypadku analizowanej drogi
ekspresowej S3 konieczna bedzie przebudowa kilku istniejacych mnigjszych ciekéw (np. Stary
Zdr6j, Gizybnica) i rowéw melioracyjnych. Koniecznym tez bedzie budowa przeprawy mostowej
przez rzeke Dziwne (druga nitka DK3)., Ze wzgledu na przebieg niektorych odcinkéw
projektowanej drogi w obszarze podmoklym, wystgpowaé beda kolizje z sieciq drenarska, kiora
narazona bedzie na uszkodzenia.
W celu minimalizacji zagrozenia dla §rodowiska gruntowo-wodnego podezas prac budowlanych
natozono na inwestora obowigzek wytyczenia drég dojazdowych w oparciu o istniejacq sieé
szlakéw drogowych, unikania lokalizowania bazy budowlano-sprzgtowej w migjscach plytkiego
wystepowania wéd gruntowych w dobrze przepuszezalnych utworach, zatorfionych
obnizeniach, w korycie rzeki i w bliskim jej sasiedzlwie. Ponadto nakazano zabezpieczenie
zaplecza budowy, w tym:

- podloza w miejscach postoju pojazdéw i maszyn budowlanych,

- okresowe, na czas budowy podloza wraz z ewentualnym tymczasowym zadaszeniem
w miejscach skladowania materialow i substancji (paliwa, smary itp.) mogacych zanieczyseié
glebe i wody gruntowe.

Na etapie prowadzenia prac istnigje mozliwodé wystapienia sytuacji powodujacych przedostanie

sie substancji niebezpiecznych do §rodowiska, np. w wyniku awarii w trakcie prowadzenia rob6t,

w tym réwnieZ na estakadzie i obiektach mostowych co moze w sposéb posredni przyczynic sig

do zanieczyszczenia érodowiska gruntowo-wodnego. Sa to jednak sytuacje niemozliwe do

przewidzenia i prognozowania. Niemniej jednak zobowiazano inwestora do kontrolowania stanu
technicznego maszyn, urzadzef technicznych i pojazd6w, w celu utrzympnia 16k W Hignagannyin
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stanie, utrzymywania porzadku na terenie budowy i jego zaplecza, co pozwoli wyeliminowaé
ewenlualne rozlewy subslancji ropopochodnych, a tym samym wyeliminuje wystapienie
negatywnego wplywu na gleby, wody powicrzchniowe i podziemne. W przypadku wycieku
olejow ze sprzgtu budowlanego i transportowego natozono warunek zastosowania odpowiednich
materialéw sorpeyjnych w celu zneutralizowania zanieczyszczonej powierzehni ziemi czy tez
wody, a nastgpnie zagospodarowania zanieczyszczonego materialu zgodnie z obowigzujacymi
przepisanmi

W ocenie organu zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed dewastacja w trakcie
wykonywania robét budowlanych przy uwzglednieniu czasowego zajecia terenu pod zaplecze
budowy i drogi dojazdowe musi zostaé uwzglednione juz na etapie projektowania inwestycji.
Prace projektowe powinny zostaé poprzedzone szczegblowym rozpoznaniem §rodowiska
gruntowo-wodnego, . wymagaja wykonania dokumentacji hydrogeologicznej, Wsazystkie
przedsigwzigecia ingerujace w $rodowisko gruntowo-wodne powinny zostaé ujete w projekcie
budowlanym, a przed rozpoczeciem inwestycji powinny zostaé wykonane projekly organizacji i
technologii prowadzenia robot ziemnych i fundamentowych, W celu zabezpieczenia érodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem i dla zachowania zasobdw wad podziemnych w
niniejszej decyzji narzucono szereg zaleceii realizacyjnych i projektowych.

Zgodnie z raporlem, odwodnienie projektowanej drogi odbywaé sie bedzie za pomocy rowdéw
drogowych i czgdciowo kanalizacji deszczowej, zlokalizowanych wzdluz drogi. Na odcinkach
odwadnianych do kanalizacji deszczowej wody opadowe z jezdni odprowadzane beda do
wpustdw deszczowych.

Rowy odwadniajace drogg beda posiadaly ksztall oplywowy, tréjkatny lub trapezowy.
Pochylenie podtuzne dna rowu nie bgdzie mniejsze niz 0,50%.

Planowana jest budowa rowéw o nastgpujacej konstrukeji:

— rowy 'szczelne, w ktérych pod warstwy gleby znajdzie si¢ uszezelniajaca mata
bentonitowa, mogg to byé rowy trawiaste,

— rowy szezelne, w kidrych pod warstwa gleby znajduje sie warstwa drenazowa oddzielona
od gleby geowldkning (w warstwie drenazowej ulozony zostanie dren zbierajacy wody
infiltrujace, warstwa drenazowa powinna by¢ oddzielona od gruntu geomembrang),
moga to by¢ rowy trawiaste,

— rowy trawiaste z warsiwa gleby oddzielonej od podloza geowldkning filtracyjng polozong
na warstwie filtracyjnej (zakladana redukcja zawiesiny i substancji ropopochodnych na
skutek sedymentacji, sorpcji i dzigki rozkladowi przy udziale roélin i bakterii — 80%).

Ponadto celem ochrony S$rodowiska gruntowo - wodnego, w zaleznoéci od lokalnych
uwarunkowail zastosowane zostana nastgpujace inne rozwigzania i urzqdzenia odwadniajace
takie jak: szczelny korpus drogi, zbiorniki retencyjno-sedymentacyjne, osadniki w ukladzie z
separatorem, separatory produktéw ropopochodnych, zbiorniki retencyjno - infiltracyjne, pola
infiltracyjne.

Jak wynika z raportu, w obszarze przebiegu projektowanej trasy, w rejonach wyznaczonych jako
bardzo podatne i podatne na zanieczyszczenia planowane sq rowy infiltracyjno-trawiaste. Sq to
rowy trawiaste o specjalnej konstrukeji, tj. pod dnem rowu polozona jest warstwa mineralno-
organiczna o migZszodei 0,5 m, ktora w spagu zawiera warstewke zwirku filtracyjnego o
miazszosei ok, 10 cm oraz leZqeq nad nig, oddzielong geowldkning, warstweg mieszanki
filtracyjnej skladajacej si¢ z 10-20% materii organicznej oraz 20-35% czeéei splawianych wérdd
skladnikéw mineralnych gruntu (<0,02 mm). Dzigki swej budowie wierzchnia warstwa bedzie
sorbowaé z wod weglowodory ropopochodne oraz inne zanieczyszezenia, przed dalsza filtracjg
do warstwy wodonoénej, Po wyczerpaniu pojemnoéci wodnej tej warstwy nadmiar wéd splywal
bedzie bezposrednio do piaskownikéw.,

Na obszarach podatnych i bardzo podatnych na zanieczyszczenia wod, zostanie zastosowany
szczelny korpus drogi. Ponadto, z uwagi, iz warstwa organiczna w rejonie Pohwyspu
Przytorskiego oraz w obniZeniu Dargobadza i w rejonie 1zeki Dziwny i doliny Grzybnicy spetnia
istotna funkcje w ochronie poziomdw wodonosnych ograniczone zostanie do niezbednego
minimum wymiana utwordw organicznych w ww. rejonach.

Z uwagi na zapisy rozporzadzenia ustanawiajacego strefy ochronne dla ujgcia ,, Odra” oraz ,Na
wydmach” w g)]l;_)g,gﬂ;‘(z.g\!p'l'z'e\biegu drogi przez ww. strefy ochronne ujeé wéd podziemnych
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planowane jest zastosowanie szczelngj kanalizacji deszczowej w postaci rowéw szezelnych
umocnionych korytkiem betonowym oraz kontrolowanie stanu jakoéciowego wéd na ujeciach w
zakresie zanieczyszczenia mogacego pochodzié z przedmiotowej inwestycji.
Dodatkowo réwniez na terenie obszaru ochronnego GZWP nr 102 oraz na terenie Wolifiskiego
Parku Narodowego planowane jest zaslosowanie szezelnego systemu odwodnienia terenu
Zagadnienia zwiazane z zabezpieczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego jako niezwykle istotne
w przypadku przedmiotowego przedsigwziecia, powinny zostaé poddane ponownej ocenie
oddzialywania na $rodowisko. Z tego tez wzgledu zobowigzano inwestora w niniejszej decyzji do
przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko. 7 uwagi, iz konkretne
rozwigzania dot. odwodnienia drogi uwzgledniajace panujace warunki gruntowo- wodne zostang
wskazane na etapie projektu budowlanego, na etapie ponownej oceny nalezy réwnicz wskazaé
zakres monitoringu celem oceny skutecznoéei zastosowanych roziviazan chronigeych srodowisko
gruntowo-wodne.

Dzialanie takie pozwoli ostatecznie oceni¢ oddzialywanie przedsiewziecia w fazie eksploatacii i

uszczegltowi¢ warunki pozwalajace jeszeze skuteczniej zabezpieczyé §rodowisko gruntowo-

wodne.

W trakeie ninigjszego postepowania, przeanalizowano takze zgodnodé planowanej realizacji

inwestycji z ustaleniami Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE (RDW) z dnia 23

pazdziernika 2000 r, ktéra zobowiazuje pafisiwa czlonkowskie do racjonalnego

wykorzystywania i ochrony zasobdw wodnych w my$l zasady zréwnowazonego rozwoju.

Zgodnie rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 16 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu

gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r., poz. 1967) planowane

przedsigwzigeie znajduje sig w obrebie nastgpujacych jednolitych czgéei wéd powierzchniowych

(JCWP):

. JCWP rzeczna Grzybnica (kod: RW60002335289) — jest to naturalna cze§é wad
charakteryzujaca sig zlym stanem ogélnym, ktéra jest zagrozona ryzykiem nieosiagniecia
celow Srodowiskowych. Celami §rodowiskowymi dla ww. JCWP sq osiagnigcie dobrego
stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Termin na osiagniecie wskazanych celow
srodowiskowych przedluzono do roku 2027,
z uwagi na brak mozliwosei technicznych,

2. JCWP rzeczna Doplyw z Wielkich Pel (kod: RW60002331549) jest to silnie zmieniona czeé
wod charakteryzujaca sig zlym stanem ogdlnym, ktéra jest zagrozona ryzykiem nicosiagniecia
celéw $rodowiskowych. Celami §rodowiskowymi dla ww, JCWP sa osiagniccie dobrego
potencjalu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Termin na osiagniecie wskazanych
celow Srodowiskowych przediuzono do roku 2021, z uwagi na brak mozliwoéci technicznych
oraz dysproporcjonalne koszty (ze wzgledu na niska wiarygodnoéé oceny i zwigzany z tym
brak mozliwoéci wskazania przyczyn nieosiagnigeia dobrego stanu brak jest mozliwoéci
zaplanowania racjonalnych dzialaf naprawezych. Zaplanowanie i wdrozenie jakichkolwiek
dzialail bedzie generowalo nicuzasadnione koszty, W zwigzku z tym w JCWP zaplanowano
dziatanie majace na celu rozpoznanie rzeczywistego stanu ekologicznego — przeprowadzenie
monitoringu badaweczego. W przypadku potwierdzenia zlego stanu po 2 latach wprowadzone
zostanie dzialanie majace na celu rozpoznanie jego przyczyn. Takie etapowe postepowanie
pozwoli na racjonalne zaplanowanie niezbednych dziatan i zapewnienie ich wymagane;j
skutecznobei ).

3. JCWP pr zeJécmwa Zalew Szczecinski (kod: TWIWBS) jest to silnie zmieniona czqéé wd
charakieryzujaca sig zlym stanem ogdlnym, ktéra jest zagrozona ryzykiem nieosiagniccia
celow $rodowiskowych. Celami $rodowiskowymi dla ww. JCWP sa osiagniecie dobrego
potencjalu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Termin na osiagnigcie wskazanych
celéw $rodowiskowych przediuzono do roku 2027, z uwagi na fakt iz okres 6 lat jest
niewystarczajacy, by uzyskaé¢ dobry potencjal ekologiczny. Spowodowane jest to
kilkudziesigcioletnim  oddzialywaniem antropogenicznym  ktére  doprowadzilo do
zakumulowania w osadach JCW przejéciowych i przybrzeznych zwiazkéw biogennych i
substancji zanieczyszezajacych, ktére sa uwalniane z osadéw, a dostawy z ladu nadal

kontynuowane. Dodatkowo przyczynga majacqa  wplyw na meos:qgchw celdw
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drodowiskowych jest realizacja przedsigwzigeia polegajaca na modernizacji toru wodnego
Swinoujécie - Szezecin do glebokoei 12,5 m.

4, JCWP przejéciowa Zalew Kamienski (kod: TWIWB9) jest to naturalna cze8¢ wod
charakteryzujaca si¢ zlym stanem ogélnym, kibra jest zagrozona ryzykiem nieosiggnigeia
celéw &rodowiskowych. Celami $rodowiskowymi dla ww. JCWP sa osiagnigeic dobrego
stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Termin na osiagnigeie wskazanych celéw
Srodowiskowych przediuzono do roku 2027, z uwagi na faki, iz okres 6 lat jest
niewystarczajacy, by uzyskaé dobry stan ekologiczny. Spowodowane jest fo
kilkudzicsiccioletnim  oddzialywaniem antropogenicznym, kiore doprowadzilo do
zakumulowania w osadach JCW przejéciowych i przybrzeznych zwigzkéw biogennych i
substancji zanieczyszezajacych, kidre sa uwalniane z osadéw, a dostawy z ladu nadal
kontynuowane.

Planowane przedsiewziceie znajduje sig na obszarze zlewni trzech jednolitych czeSei wod

podziemnych (JCWPd) o kodzie: GW60001, GW600005 i GW600006. JCWPd GW600005 i

GW600006 charakteryzuja sic dobrym stanem chemicznym i iloSciowym. Nie sq one zagrozone

ryzykiem nicosiagnigcia celéw srodowiskowych, okredlonych jako utrzymanie dobrego stanu

chemicznego i dobrego stanu ilosciowego wod. JCWPd GW600001 charakteryzuje sig stabym
stanem chemicznym i ilociowym. Jest ona zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celéw
stodowiskowyeh, okre$lonych jako osiagnigeie dobrego stanu chemicznego i dobrego stanu
ilogciowego wod tej JCWPd. Termin na osiagnigeic wskazanych celéw $rodowiskowych
przedluzono do roku 2027, z uwagi na brak mozliwosci technicznych oraz panujace warunki
hydrogeologiczne. W zwiazku z tym okres 6 lat jest zbyt krotki aby nastapila poprawa stanu
wod, Przyczynami nie osiagnigeia celéw §rodowiskowyeh w okresie 6 lat jest: ingresja wod
morskich oraz ascenzja wéd slonych (solanek) z podloza mezozoicznego; zmiana kierunkdw
przeplywu wod podziemnych, powodujaca doplyw wod powierzchniowych z  Zalewu

Szczecifiskiego i Kanalu Piastowskiego. Dlatego tez w programie dzialaf ukierunkowanym na

presje, dla JCWPd zaplanowano wszystkie mozliwe dzialania ograniczajace wielkoé poboru

wody.

Biorge pod uwagg, i% zagadnienia zwiazane z zabezpieczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego,

beda poddane wnikliwej analizie na etapie ponownej oceny, analizg pod katem zgodnoSci

planowangj realizacji inwestycji z ustaleniami Ramowej Dyrektywy Wodnej, rowniez nalezy
przedstawié w ww. postgpowaniu,

Niemniej jednak majac na uwadze zobowigqzanie sig inwestora do przestizegania podczas

prowadzonych prac, warunkéw uniemozliwiajgcych zanieczyszezenie $rodowiska gruntowo-

wodnego jak réwniez zastosowanie odpowiedniego systemu odwodnienia drogi co zostanie
ustalone na etapie ponownej oceny realizacia zamierzonej inwestycji nie doprowadzi do
pogorszenia stanu wod i ekosysteméw od wody zaleznych, a co za tym idzie nie bedzie zagrazata

w osiggnigeiu celéw $rodowiskowych, Powyzsze potwierdza réwniez stanowisko organu

wspoluczestniczacego w postepowaniu, tj. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki

Wodnej w Szezecinie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wyrazone w

postanowieniu z dnia 18.04.2018r., znak: SZ.RZ$.436.1.146.2018 RK  uzgadniajacym

realizacjg ww. przedsigwzigceia,
Kolejnym elementem poddanym wnikliwej analizie w niniejszym postgpowania jest wplyw
inwestycji na tereny chronione akustycznie.

Obszarami chronionymi pized halasem sg tereny wyszczeg6lnione w rozporzadzeniu Ministra

Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 r. w sprawie dopuszezalnych pozioméw halasu w

gtodowisku (t,j. Dz. U, 2014, poz. 112 ze zm.). Nalezy wskazaé, iz dla terendw takich jak taki,

pola czy lasy w rozporzadzeniu nie okreélono wartoéci dopuszezalnych.

W fazie budowy zrédlem halasu emitowanego do otaczajacego $rodowiska bedq wrzadzenia

wykorzystywane przy pracach budowlanych (koparka, spychacz, itp.) oraz przy pracach

montazowych (agregat pradotwoérezy, sprezarka, dzwig, tadowarka itp.), jak réwniez srodki
transportu, Na etapie prowadzenia prac budowlanych zwiazanych z inwestycja nalezy
spodziewaé sie réwniez emisji drgafi mechanicznych w zwiazku z praca cigzkiego sprzetu
wykonujacego prace budowlane, dowozu materialow budowlanych itp. Pracujace maszyny (np.
walce wibracyjne, ciezkie samochody cigzarowe) mogg wywolywaé digania ciagle o niskiej
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i wysokiej czestotliwosei. O poziomie i ucigzliwoéei emitowanego halasu, decydowaé bedzie typ
i jako§é uzywanego sprzgtu oraz czas jego pracy. Nalezy zaznaczyé, ze podezas realizacji tego
typu inwestycji (inwestycje o charakterze liniowym) urzadzenia nie bedg pracowaé
réwnoczeénie, a podezas pracy zmieniaé sie bedzie ich obciazenie. Emisja halasu bedzie
zwiazana z miejscem realizacji przedsigwziecia i bedzie przesuwaé si¢ wraz z postgpami prac
budowlanych.

Halas zwiazany z robotami drogowymi nie podlega normalizacji Niemniej jednak z uwagi na
lokalizacjg poszezeg6lnych odeinkéw inwestycji w poblizu obszaréw podlegajacych ochronie
przed halasem inwestor zobowiazal sig do wykonywania wszelkich prace zwigqzanych z realizacja
inwestycji z uwzglednieniem technicznych i organizacyjnych $rodkow minimalizujacych emisjg
halasu w postaci:

—  prowadzenia wszelkich prac w sasiedziwie terenéw podlegajacych ochronie przed
halasem w porze dnia, przy czym mozliwe jest wykonanie prac w porze nocnej jesli ich
konieczno$é jest wymuszona wzgledami technologicznymi,

— planowania tras dojazdu, transportu materialéw i odpadéw budowlanych tak aby w
mozlivie najmniejszy sposéb przebiegaly przez tereny zabudowy micszkaniowej,

—  wykorzystania wylaeznie sprawnych maszyn i urzadzen, posiadajacych aktualne
przeglady techniczne oraz spelniajacych wymogi obowiazujacych przepiséw

— organizacji wszelkich prac budowlanych w spos6b zapewniajacy ich sprawng i mozliwie
najszybszg realizacje,

—  lokalizacji zaplecza technicznego, miejsca postoju maszyn oraz sktadowania materialow
budowlanych w mozliwie najwigkszej odleglosei od zabudowa mieszkalnych.

Po zakoniczeniu budowy ucigzliwo$é zwigzana z halasem ustanie.
Podczas etapu funkcjonowania projektowanej trasy S3 wystapi emisja akustyczna zwiqzana z
ruchem samochodowym odbywajacym sig po projektowanym polaczeniu drogowym.
Prognoza oddziatywania akustycznego dla etapu eksploatacji planowane; drogi S-3 wykonana
zostala z wykorzystaniem oprogramowania CadnaA ver, 4.0.136, a przyjgta metoda obliczeniowa
jest zgodna z wytycznymi unijnymi, w tym wskazanymi w Dyrektywie 2002/4%WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwea 2002 r.
Podstawq analizy hatasowej byly dane z natgzenia ruchu zawarte w opracowaniu Studium
Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe dla budowy drogi S-3 na odcinkit Swinoujscie
Troszyn. Analizy i Prognozy Ruchu (Pracownia Projektowa Drég i Mostow, maj 2017), zwane
dalej Prognozq Ruchu, obejmujacej wariant bezinwestycyjny tzw. Wariant ,,0” oraz wszystkie
pozostale warianty realizacji inwestycji przedstawione w szerokicj perspektywie czasowej.
Analize oddzialywania akustycznego dla wariantu zaniechania realizacji inwestycji (wariant ,,0”)
przedstawiono w trzech horyzontach czasowych:

— 2017 r. - stan istnigjacy,

— 2023 r. - planowany rok oddania inwestycji do uzytku,

— 20331, - horyzont czasowy odlegly o 10 lat od oddania inwestycji do uzytku.
Natomiast dla wszystkich rozpatrywanych wariantéw realizacji inwestycji (warianty 1, 2, 3, 4) w
dwdch horyzontach czasowych:

— 2023 r. — planowany rok oddania inwestycji do uzytku,

— 2033 1. — horyzont czasowy odlegly o 10 lat od oddania inwestycji do uzytku/
W modelu akustycznym uwzgledniono odeinki planowanej drogi ekspresowej, a takze wszystkie
odeinki drég powiazanych (w tym igcznice, drogi zbiorcze i obstugujace), dla ktorych
w otrzymanej Prognozie Ruchu podano wartodci $redniodobowego natezenia ruchu (SDR), W
Prognozie Ruchn zaprezentowano réwniez dla tych drog wskazniki przeliczeniowe pozwalajace
na obliczenie struktury rodzajowej pojazdow.
W analizie oddzialywania akustycznego uwzgledniono réwniez dwa planowane miejsca obstugi
podréznych w poblizu m. Dargobadz. Zuwagi na brak na obecnym etapie szezegolowych
projektéw zagospodarowania MOPOw, w analizach przyjeto ruch wszystkich pojazdow w
obrebie MOPu po jednej zewngtrznej drodze ruchu, ktorej lokalizacjg przyjeto orientacyjnie.
Lokalizacja w obrgbie MOPu jakichkolwiek instalacji, np. w postaci stacji paliw, czy restauracii,
wymagaé bedzie w przyszlosci dodatkowej analizy akustycznej. [ 7 zgodnodc oryginalem |
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W analizie stanu projektowanego nie uwzgledniono natomiast stacji utrzymania zlokalizowanego
w poblizu wezla ,,Wolin Wschod”, w niewielkiej odleglosci od terendw zabudowy mieszkaniowo
ustugowej i jednorodzinmej w m. Reclaw, z uwagi na brak danych dotyczacych jej
zagospodarowania,

Zgodnie z opracowaniem Prognoza Ruchu rozpatrywane warianty lokalizacyjne (1, 2, 3, 4)
przedmiotowej inwestycji nie 16znia si¢ prognozowanym natgzeniem ruchu pojazdéw. Dane
przedstawione w opracowaniu sq wyczerpujace w zakresie analizy akustycznej, tj. zawieraja
zarowno $redniodobowe natgzenie ruchu (SDR), érednie natg¢zenie ruchu pojazdéw w porze
nocnej (SRN), a takze szczegblowe dane dotyczace struktury ruchu, pozwalajace na
Jjednoznaczne okreSlenie udzialu pojazdéw cigzkich w ruchu zaréwno dziennym jak i nocnym.
Wyznaczone w oparciu o analizy symulacyjne dla wariantu 4 realizacji inwestycji wartosci
réwnowaznego poziomu dzwigku A dla pory dnia i nocy (w horyzontach czasowych na rok 2023
12033) dia przyjetych 84 punktéw referencyjnych zestawiono z wartoéciami dopuszezalnymi w
formie tabeli.

W analizach uwzgledniono takze skumulowane oddzialywanie akustyczne z linig kolejowa
przebiegajacq wzdhiz przedmiotowej drogi S-3 a gabaryty ekranéw wyznaczono nie tylko w
oparciu o warto$ci prognozowane w przyjetych punktach referencyjnych ale réwniez w oparciu o
ksztalt i przebieg izolinii rdwnowaznego poziomu dzwicku. Analizy zmierzajace do wyznaczenia
gabarytéw i lokalizacji ekranéw gwarantujacych dotrzymanic standardéw akustycznych
wykonano dla horyzontu czasowego na rok 2033, co wynika bezposrednio z faktu, iz w tej
perspektywie czasowej zgodnie z Prognozqg Ruchu wystapi zdecydowanie wigksze natezenia
ruchu pojazdéw na wszystkich odeinkach planowanej drogi.

Podczas analizy halasowej wzigto pod uwage fakt, iz na obecnym etapie przekroczony jest
poziom hatasu w ciagu dnia jak i w ciagu nocy. Biorac pod uwage prognozowane wartosci
réwnowaznego poziomu dzwigku A dla wariantu zaniechania realizacji inwestycji stwierdzono,
ze w kolejnych horyzontach czasowych dochodzi do licznych przekroczen wartosci
dopuszezalnych hatasu, Nastgpujacy z roku na rok wzrost intensywnoéci ruchu na drodze
krajowej nr 3 wskazuje, ze nawet podejmujac dzialania majace na celu poprawe nawierzchni
drogi przebiegajacej przez miejscowodé, czy tez wprowadzenie dodatkowych ograniczen
predkosei ruchu pojazddw, nie mozna liczyé na obnizenie pozioméw hatasu w rejonie budynkéw
sasiadujacych z droga.

Najwigksze przekroczenia odnotowano dla zabudowy mieszkaniowej w Reclawiu siegajace
aktualnie blisko 11 dB w porze dnia oraz niemalze 10 dB w porze nocy. W kolejnych
horyzontach czasowych przekroczenia te beda ulegaly powigkszeniu w wyniku zwickszajacego
si¢ natgzenia ruchu pojazdéw. Analiza dla stanu istniejacego (2017 r.) wskazuje ponadto, Ze w
Dargobadzu istniejace ekrany akustyczne nie sq wystarczajacym $rodkiem zapobiegawczym
dla wszystkich terendw chronionych przed halasem, Zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana
w pblnocnej czgéei migjscowosel narazona jest na ponadnorimatywne oddzialywanie akustyczne,
a w kolegjnych perspektywach czasowych dochodzié bedzie do kolejnych przekroczen
Dodatkowo wskutek przeniesienia ruchu tranzytowego z DK93 na DK3 (do tunelu)
w perspektywic na rok 2023 i 2033 zwigkszy sig znacznie réwniez oddziatywanie akustyczne na
terenie miasta Swinoujécie.

Dlatego tez w raporcie wskazano zastosowanie §rodkéw ochrony przeciwhatasowej w postaci
ekranéw akustycznych, ktérych parametry jak i lokalizacja znajdujq sig¢ w zalaezniku nr 3 do
ninigjszej decyzji, Warunek ten zostal uwzgledniony w niniejszej decyzji. Jednak w raporcie
wskazano orientacyjne usytuowanie ekranéw akustycznych oraz ich parametry, takze w stosunku
do odcinka drogi od km 0+000 do 1+200 na ktérym obnizono niweletg drogi ekspresowej do
poziomu terenu w zwiazku z wniesionymi przez spoleczeiistwo uwagami w trakeie niniejszego
postepowania.

Nalezy podkredli¢, Ze przedstawione parametry koniecznych do zastosowania ekranéw
akustycznych wyznaczone zostaly bez architektonicznej analizy mozliwosci ich posadowienia w
poszczegdlnych migjscach przyjetej lokalizacji. Uwarunkowania techniczne zwiazane z ich
lokalizacja moga narzucié¢ ich przesunigcie wzgledem osi planowanej jezdni, co moze skutkowaé
koniecznoscia korekty ich lokalizacji. Cze$é koniecznych do zastosowania ekranéw znajduje si¢
T ;‘9(\3'1!1}(93;_ na-wiadukfach, estakadach, czy wzdhuz lacznic wezldw, gdzie w modelu akustycznym
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przyjeto jedynie szacowana ich geomefrig, Ostateczny wplyw przedsigwzigeia na klimat
akustyczny zostanie okreslony na podstawie danych przedstawionych w projekcie budowlanym,
tj. w procedurze ponownej oceny. Dodatkowo w zwigzku z wniesionymi uwagami pizez spoike
Hotele Spa dr Irena Eris Sp. z 0. 0. analiza halasowa nalezy rowniez objaé dzialki nr 199/4, 173/5
obreb Warszéw 16 nalezace do tej spolki, na ktérych planowane jest zagospodarowanie.
Dodatkowo w celu oceny skutecznoéci zaproponowanych ekrandéw akustycznych lub
zastosowania innych rozwiazan podobnej skutecznosei, na etapie ponownej oceny nalezy
réwniez wskazaé przedstawi¢ ewentualny zakres monitoringu w tym zakresie.

W niniejszej decyzji narzucono réwniez warunek wykonania analizy porealizacyjnej, w ktorej
przeanalizowane beda zagadnienia zwiazane z emisjq halasu z drogi S3 na tereny chronione
akustycznie i skutecznosé zastosowanych rozwiazan minimalizujacych emisjg halasu.

Jak wynika z danych przedstawionych w raporcie, realizacja przedsigwzigcia spowoduje
przejéciowy wzrost ucigzliwodci zwiazanej z emisjami substancji zanicczyszczajacych do
powietrza, Nie sq to jednak zanieczyszczenia mogace w istolny i trwaly sposéb pogorszyc¢ slar
aerosanitarny na analizowanym terenie.

Zanieczyszezenie to powodowac beda glownie:

— pyl powstajacy przy pracy maszyn i urzadzen wykonujacych roboty ziemne,

— gazy spalinowe (S0, NOx, CO, weglowodory, aldehydy) pochodzace z silnikéw

pracujacych maszyn i srodkéw transportu

— substangje odorotwéreze, ktérych emisja zwiazana jest z uktadaniem mas bitumicznych.
Oddzialywania e bedg odwracalne, chwilowe i ustang wraz z zakonczeniem prac.

Celem ograniczenia negatywnego wplywu zostana zastosowane nastgpujace dziatania:
przykrywanie plandekami skizynie ladunkowe samochodéw transportujacych materialy sypkie
powodujace pylenic; prowadzenia prac ziemny, w tym wykopéw w sposéb minimalizujacy
emisje niezorganizowana, w tym poprzez okresowe zwilianie powierzchni ziemi w czasie
wysokich temperatur oraz wietrznej, suchej pogody oraz wykorzystywanie do prac sprawnego
sprzetu.

Natomiast na etapie eksploatacji przedsigwziecia zrédlami emisji zanieczyszezen do powictiza
bedq silniki pojazdéw osobowych i cigzarowych poruszajacych sig po frasie projektowanego
odeinka drogi.

W celu oceny wplywu inwestycji na powietize atmosferyczne, badany odcinek drogi
rozpatrywano jako liniowe Zrédlo emisji zanieczyszezen pochodzacych ze spalania paliw w
silnikach pojazdéw poruszajacych sie po drodze takich jak: pyl, zawieszony PM2,5; SO,, NOx,
CO, zwiazki organiczne oraz $ladowe ilofci metali cigzkich w pyle, stosujac przy tym
obowigzujgce i sprawdzone metodyki w tym zakresie,

Obliczenia rozprzestrzeniania zanieczyszezen wykonano wykorzystujac program komputerowy
OPERAT FB (PROEKO Kalisz). W celu okreélenia oddzialywania drogi na powielrze
atmosferyczne, wykonano komputerowa symulacj¢ rozprzestrzeniania sig w powietrzu
atmosferycznym rozpatrywanych zanieczyszezei.

W ramach analizy wykonano pelny zakres obliczefi rozprzestrzeniania sig zanieczyszezei
w powietrzu atmosferycznym dla emitowanych substancji na poziomie terenu. Wyniki pokazuja,
ze dla calej dlugodci drogi w wariancie inwestycyjnym w Zadnym z punktéw obliczeniowych
siatki nie ma przekroczen wartoéei dopuszezalnych dla  wszystkich rozpatrywanych
zanieczyszczen,

Dodatkowo na potrzeby raportu zostala przeprowadzona analiza rozprzestrzeniania sig
zanieczyszezeh w powietrzu atmosferycznym dla obecnego przebiegu drogi DK3 (tj. wariantu
polegajacego na niepodejmowaniu inwestycji} w roku 2017 oraz dla perspektyw w latach 2023 i
2033. Natezenie ruchu na drodze DK3 wraz z przylegajacymi drogami zostalo wyznaczone dla
roku 2017, Dla roku 2023 oraz 2033 przyjeto te same warto$ci natgzenia ruchu jak w przypadku
inwestycyjnym, Caly przebieg zostal podzielony na obszary obliczeniowe z uwzglednieniem
drég dojazdowych oraz wezlow, Szezegblowo wyszezegblnione trasy wraz z natgzeniem ruchu
zostaly przedstawione dla roku 2033 ze wzgledu na najwyzsze mozliwe oddzialywanie na
atmosferg w tym okresie. '
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7, przedlozonej analizy wynikéw rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen wynika, Ze
przeprowadzenie inwestycji w wizji dlugoterminowej bedzie duzo korzystniejsze od pozosiania
przy aktualnym przebiegu drogi DK3 ze wzgledu na mniejsze wartosci stezen zanieczyszezen
(oddzialywanie drogi) na przylegle do pasa drogowego tereny.

Planowane pizedsigwzigeie podezas budowy wymagaé bedzie wykorzystania takich
surowedw i materialéw jak: piasek, kruszywo, woda, kostka brukowa i betonowa, krawezniki
betonowe, asfaltobeton, rury i materialy PCV/PEHD/PP uszczelki, kable, armatura itp, W czasie
trwania prac budowlanych zwiazanych z realizacja przedsiewziecia, woda bedzie pobierana do
celow sanitarnych i jej ilo§¢ bedzie zwigqzana z liczba oséb zatrudnionych przez firmg
wykonaweza projektu. Na obecnym etapie jej zuzycie prognozuje si¢ na ok. 5 m*d. Dodatkowo
moze nastapi¢ zuzycie wody do celdéw technologicznych, takich jak: wytwarzanie matych ilosci
betonu, zmywanie powierzchni, proby szezelno$ci, Natomiast podczas eksploatacji inwestycji
zapolrzebowanie na wodeg moze wiazaé sig jedynie z funkcjonowaniem takich obiektéw jak MOP
i OUD,

Energia elektryczna, podezas realizacji inwestycji, zazwyczaj bedzie wytwarzana na miejscu
realizacji prac budowlanych i pochodzi¢ bedzie z agregatéw pradotwérczych. Na etapie
eksploatacji energia bgdzie zuzywana na o$wietlenie drogi, ew. sygnalizacje i zasilanie zwigzane
z obiektami MOP i QUD.

Niemniej jednak na obecnymn etapie nie jest mozliwe szczegdlowe podanie iloéci wiw. materialdw
i surowedw ze wzgledu na wstgpny etap dokumentacji projektowej. Ustalenie tych wartosci
bedzie mozliwe na etapie projektu budowlanego.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych przewiduje si¢ szeroki zakres prac ziemnych,
demontazowych, rozbiérkowych i budowlanych powodujacych powstanie odpadéw. Sa to m.in,
takie prace jak:

- wyburzenie budynkéw w tym gospodarczych zlokalizowanych w liniach rozgraniczajacych
oraz w pasie bezpo$redniego oddzialywania przedsiewziecia,

- rozbiorka infrastruktury towarzyszacej zabudowie mieszkalngj (ogrodzenia, zbiorniki
bezodplywowe na nieczystoscei, kompostowniki itp.),

- rozbidrka starych nawierzchni utwardzonych drdg i placow, wiat praystankowych

- rozbiorka obiektéw inzynierskich (mostéw, wiaduktéw, przepustéw)

- przelozenie 1 przebudowa istnigjacych urzadzen infrastruktury technicznej (kanalizacja,
wodociagi),

- demontaz i przesunigeie linii energetycznych (kable, shupy, izolatory),

- wycinka drzew i krzewéw,

- niwelacja terenu (gleba urodzajna i masy ziemne).

W trakcie prowadzenia prac budowlanych, na zapleczu technicznym budowy wytwarzane bedq

odpady komunalne powstajace w wyniku obslugi socjalno-bytowej pracownikdw, a takze odpady

zwigzane z obshugg, konserwacja i utrzymaniem maszyn 1 urzadzen (echnicznych,

magazynowaniem i przechowywaniem materialow budowlanych itp. Podczas trwania prac

budowlanych dojdzie tez do wylworzenia odpadéw bezpoérednio na placu budowy (uszkodzone

elementy betonowe i stalowe, masy bitumiczne, opakowania — folie, drewno itp.).

Zgodnie z klasyfikacja odpadéw podang w rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14

grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 21), podczas realizacji

inwestycji wylworzone zostang odpady nalezace gléwnie do nastepujacych grup: 17 — odpady

powstajace z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury

drogowej; 20 — odpady komunalne lacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie; 02 - odpady z

rolnictwa, sadownictwa, upraw hydroponicznych, ryboléwstwa, lednictwa, lowieclwa oraz

przetworstwa zywnosci; 17 06 - odpady zaliczane do grupy materialéw izolacyjnych oraz

materialéw konstrukeyjnych zawierajacych azbest.

Z ustalen raportu wynika, iz wplyw oddzialywania na $rodowisko wytwarzanych podczas

realizacji inwestycji odpaddw, w przypadku zorganizowania gospodarki odpadami zgodnie w

wytycznymi zawartymi w przepisach ochrony $rodowiska, a takze w warunkach wladciwej

organizacji prac, nie bedzie znaczacy i ograniczaé sig bedzie do krétkotrwalego oddzialywania na

szezegalpyel odeinkach robét. Oddzialywanic to zwiazane bedzie gléwnie z zajglodeiq
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powierzehni gruntu w miejscach czasowego gromadzenia i deponowania odpad6w i nie bedzie
wykraczaé poza teren objety pracami budowlanymi. Dodatkowo na etapie realizacji, w wyniku
nieprawidlowej eksploatacji, czy tez konserwacji i napraw maszyn oraz urzadzen, moze dojéé do
wytworzenia wigkszych iloSci odpadéw olejowych i paliw (w tym olej6w hydraulicznych,
silnikowych i paliw cieklych), Powstale w ten sposéb i przechowywane w nieodpowiednich
warunkach odpady niezabezpieczone moga stanowié zagrozenie dla $rodowiska i przedostad sie
do gleby, wéd gruntowych lub powierzchniowych. Ich oddzialywanie w wypadku niepodjecia
dzialai zapobiegawczych, moze mieé charakter dlugotrwaly i zalezny od ilosci uwolnionych do

érodowiska substancji. Podobnie nickorzystne oddziatywanie, choé¢ o mmicjszym zakresie i

natezeniu, moze nastapié¢ w wyniku niewlasciwego skladowania odpadow niebezpiecznych, w

tym opakowath zawierajacych resztki substancji nicbezpiecznych, baterii i akumulator6w.

Po przeanalizowaniu powyzszego zagadnienia organ uznal, Ze dla wlasciwego gospodarowania

odpadami zapewniona musi byé odpowiednia organizacja i planowanie robot, zorganizowanic

placu budowy i zaplecza technicznego w zakresie gospodarki odpadami. Powyzsze zostalo
uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji.

Na etapie eksploatacji drogi przewiduje sig wylworzenie odpadéw, ktére zgodnie z ww.

rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw

nalezq do nastgpujacych grup: 13, 16, 17, 20. Powstanie odpadéw zwiazane jest z:

- utrizymaniem drogi (szlamy i osady powstajace podczas czyszczenia urzadzen
podezyszezajacych wody opadowe, odpady z czyszezenia drog, odpady powstajace podczas
prac zwigzanych z naprawami nawierzchni, odpady masy roslinnej powstajace w zwigzku z
pielegnaciq zieleni urzadzonej, odpady powstajace w wyniku wypadkow itp.),

- uzytkowaniem infrastruktury towarzyszacej (zuzyte Zrodla $wiatla, odpady komunalne
powstajace w miejscach przewidzianych do postoju samochoddw).

Podczas cksploatacji najliczniejsza grupa odpadoéw innych niz nicbezpieczne beda odpady

komunalne powstajace w miejscach przeznaczonych do postoju samochod6w (MOP-ach), a takze

odpady powstajace w wyniku okresowych napraw nawierzchni. Powstajace w osadnikach szlamy

i osady z podezyszezania wod opadowych zawierajacych substancje olgjowe, beda gtéwna grupa

odpadéw niebezpiecznych powstajacych na etapie eksploatacji. Takze cze$é¢  odpaddw

powstajacych w wyniku wypadkéw i zdarzen losowych moze mie¢ wladciwosci odpadow
niebezpiecznych.

Oddzialywanie wytwarzanych odpadéw na ctapie eksploatacji inwestycji, ze wzgledu na

ograniczong iloé¢ zrédel ich powstawania, a takze ich charakter, bedzie nieznaczne. Ograniczad

sie bedzie gléwnie do bezposredniego oddziatywania w migjscach ich gromadzenia (np. na

MOP-ach). Wyposazenie inwestycji w odpowiednie urzadzenia i infrastrukturg do gromadzenia

odpadéw, a takZe zapewnienie terminowego ich odbioru i wywozu przez uprawnione podmioty,

pozwoli na zminimalizowanie ich oddzialywania.
W niniejszym postepowaniu analizie poddano réwniez oddzialywania zwiazane z

mozliwoscia wystapienia powaznej awarii.
Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska powazng
awariq jest zdarzenie, w szezegblnodci emisja, pozar lub cksplozja, powstale w trakeie procesu
przemyslowego, magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej
niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia Zzycia,
zdrowia ludzi lub érodowiska, lub powstania takiego zagrozenia z op6znieniem.
Sytuacje awaryjne, mogace wystapi¢ na etapie budowy analizowanego przedsigwzigcia,
zwigzane moga byé z awariami wykorzystywanych maszyn oraz pojazdow pracujacych i
dowozacych materialy na plac budowy. W takich sytuacjach moga wystapi¢ emisje
zanicczyszezen do &rodowiska, polegajace na przenikaniu substancji ropopochodnych do
srodowiska gruntowo-wodnego. Sytuacje zwiazane z rozprzestrzenianiem sig substancji
niebezpiecziych w trakcie budowy drég wystepujq rzadko ale ich konsekwencje ekologiczne
moga by¢ bardzo grozne. Powazne awarie dla §rodowiska w zwiazku z eksploatacja drog moga
zaistnie¢ na skutek awarii lub wypadku z udzialem pojazdéw przewozacych substancje
niebezpicezne.

Podczas katastrof komunikacyjnych moze wystapié rozlanie sig substancji niebezpiecznych, np.

zawierajacych weglowodory, stwarzajacych zagroZenie dla wéd boWier‘ZgPhiiequh;.-:'lim
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podziemnych, Na wielko$¢ zagrozenia wplywaja czynniki chemiczne, tj.: iloéé uwolnionej
substangji, dlugo$é czasu uwolnienia, stan fizyczny uwolnionej substancji oraz jej toksyczno$é.
[stofne znaczenie majq takze czynniki lokalne zwigzane z warunkami topograficznymi
meteorologicznymi, lokalizacja terendw zamieszkalych, wrazliwodcia poszezegdlnych
komponentéw $rodowiska czy przygotowaniem do reagowania w sytuacji zagrozenia, W
przypadku analizowanego odcinka drogi mamy do czynienia w czebei z wrazliwym
Srodowiskiem wodnym. Ze wzgledu na potencjalne zagrozenie dia wod powierzchniowych oraz
wod podziemnych niezbedne jest wykonanie zabezpieczen przeciwdziatajacych skazeniom wod
powierzchniowych i podziemnych na skutek potencjalnej sytuacji awaryjnej.

W zwiazku z powyzszym przewidziano i przedstawiono w raporcie rozwigzania zwiazane z
zapewnieniem bezpieczenstwa podezas realizacji jak i eksploatacji przedsigwziecia, m. in.
poprzez odpowiednia organizacj¢ prac, w tym zaplecza budowy, zaplanowanie systemu
odprowadzania wdd opadowych z drogi poprzez wzadzenia oczyszczajace oraz zabezpieczenia
$rodowiska gruntowo-wodnego. Warunki te zostaly réwniez uwzglednione w orzeczeniu
niniejszej decyzji.

Niemnigj jednak nalezy zaznaczyé iz szezegdlowe przedstawienic rozwiazah chroniacych
$rodowisko gruntowo — wodne, w tym sposéb odwodnienia terenu wraz z zastosowaniem
odpowiednich urzadzen zabezpieczajacych §rodowisko przed zanieczyszezeniem bedzie mozliwe
po wykonaniu dokumentacji geologiczno-inzynierskiej oraz dokumentacji hydrogeologicznej na
etapie ponownej oceny oddzialywania przedsigwziecia na $rodowiska w ramach uzyskania
zezwolenia na realizacjg przedmiotowego przedsigwzigeia drogowego.

Zgodnie z raportem wysltgpienia katastrofy budowlanej jest gléwnie zwiazane z pionowymi
elementami konstrukeyjnymi gléwnie takimi jak: stropy, dachy, sciany. Z raportu wynika, iz ze
ryzyko wystapienia katastrofy budowlang) w przypadku projektowanej drogi jest malo
prawdopodobne, Mozliwo$¢ jej wystapienia jest zwiazana ze zdarzeniami losowymi trudnymi do
przewidzenia. Dlatego tez celem zminimalizowania wystapienia takich zdarzen, nalezy
zaprojektowaé i budowaé obiekty w sposdb okreslony w przepisach, w tym techniczno-
budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, zapewniajac:

~ spelnienie podstawowych wymaganin dotyczacych obiektéw budowlanych okre$lonych
w zalaezniku [ do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 305/2011 z
dnia 9 marca 2011 r. ustanawiajacego zharmonizowane warunki wprowadzania do
obrotu wyrob6w budowlanych i uchylajacego dyrektywe Rady 89/106/EWG (Dz. Urz.
UE L 88 z 04.04.2011, str. 5, z pdin. zm.), dotyczacych: noénosei i statecznosci
konstrukeji, bezpieczenstwa pozarowego, higieny, zdrowia i §rodowiska, bezpieczefistwa
uzytkowania i dostgpnoéci obiektéw, ochrony przed hatasem, oszezedno$ei energii i
izolacyjnosei cieplngj, zréwnowazonego wykorzystania zasobéw naturalnych,;

o warunki uzytkowe zgodne z przeznaczeniem obiektu, w szczegblnobei w zakresie:
zaopalrzenia w wodg i energig elektryczng oraz, odpowiednio do potrzeb, w energie
cieplng i paliwa, przy zalozeniu efektywnego wykorzystania tych czynnikéw, jak
réwniez usuwania §ciekdw, wody opadowej i odpaddw;

o warunki bezpieczenstwa i higieny pracy; ochrong ludnoéei, zgodnie z wymaganiami
obrony eywilngj; ochrong obiektéow wpisanych do rejestru zabytkéw oraz obiektéw
objgtych ochrong konserwatorska; odpowiednie usytuowanie na dziatce budowlanej;

® poszanowanie, wystgpujacych w obszarze oddzialywania obiektu, uzasadnionych
intereséw 0s6b trzecich, w tym zapewnienie dostgpu do drogi publiczne;;

o warunki bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oséb przebywajacych na terenie budowy.
Ponadto obiekt nalezy uzytkowaé w sposéb zgodny z jego przeznaczeniem i wymaganiami
ochrony érodowiska oraz utrzymywaé w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, nie
dopuszczajac do nadmiernego pogorszenia jego wilasciwosci uzytkowych i sprawnosci
technicznej. Przy spelnieniu powyiszych zaleceil ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej
oceniono jako niewielkie.

Zgodnie z ustawg z dnia 18 kwietnia 2002 r. o stanie kleski zywiolowej przez pojecie katastrofy
naturalngj - rozumie si¢ zdarzenie zwiqzane z dzialaniem sil natury, w szezegdlno$ci

- Zawytadowania,  atmosferyczne, wslrzasy sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady

atmosferyeziie, diggqlrw?ie wystgpowanie ekstremalnych temperatur, osuwiska ziemi, pozary,
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susze, powodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu oraz jeziorach i zbiornikach wodnych,
masowe wystepowanie szkodnikéw, choréb roglin lub zwierzat albo choréb zakaznych ludzi albo
tez dzialanie innego zywiolu.

Podczas analizy okre§lenia mozliwosci pojawienia sig zjawisk powodujacych Kkatastrofg
naturalng w zwiazku z realizacja inwestycji, autorzy raportu wzicli pod uwagg jej usytuowanie
(okre$lenie mozliwoéei narazenia na dany czynnik sit natury) jak réwniez dane pochodzace z
Wojewodzkiego Planu  Zarzadzania Kryzysowego Wojewddziwa Zachodniopomorskiego
wykonanego przez Wojewddzkie Centrum Zarzadzania Kryzysowe Szezecin,

7 analizy tej wynika, iz w zwiazku z realizacja inwestycji moga wystapié nastgpujace zagrozenia
naturalnymi zdarzeniami ekstremalnymi, tj.:

— zjawisko powodzi (obszar na wysokoéci od Eunowa do Zalesia, obszar pomigdzy
Plocinami do wezla Wolin Zachéd, obszar miejscowoéci Wolin przylegajacy do koryta
rzeki Dziwnej),

—  zjawisko ruchéw skorupy ziemskiej — osuwiska ziemi (glownie podezas realizacji),

— zjawisko ekstremalnych warunkéw pogodowych takich jak: oblodzenie, roztopy,
deszcze, §niegi, opady marznace, zawigje/zamiecie $niezne, wiatry, burze, mgly.

Zgodnie z zalacznikami graficznymi Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej teren
przedmiotowej inwestycji znajduje w obszarze szczeg6lnego zagrozenia powodzia, W zwiazku z
tym , inwestor jest zobowiazany do uzyskania decyzji o zwolnieniu z zakazu wykonywania na
obszarach szczeg6lnego zagrozenia powodzia robét oraz czynnoéei utrudniajacych ochrong przed
powodzig lub zwigkszajacych zagrozenie powodziowe, zgodnie z zapisami ustawy Prawo
Wodne,

Natomiast podstawowym sposobem przeciwdzialania i minimalizacji zniszezen wywolanych
osuwiskami ziemi jest planowanie urbanizacyjne zgodne z lokalnymi warunkami przestrzennego
zagospodarowania skonsultowanymi ze specjalistami z zakresu geologii. Jak wynika z
przedlozonej dokumentacji przed wykonaniem projektu budowlanego przeprowadzone zostang
badania geotechniczne podloza, celem prawidlowego zaprojektowania obiektow i
niedopuszczenia do pojawienia sig powyzszych zjawisk. Ponadto zgodnie z og6lnie dostgpnymi
danymi, w tym mapami dostgpnymi na stronie Panstwowego Instytutu Geologicznego
Pafistwowej Instytut Badawezej (Warszawa 2017 1.) teren inwestycji znajduje si¢ poza terenami
oddziatywania terenéw zagrozonych osuwiskami i ruchami masowymi.

Zjawiska ekstremalnych warunkéw pogodowych sq zwiazane z naturalnymi procesami w
przyrodzie. Jak wynika z raportu, wszelkic ckstremalne zjawiska pogodowe sa bardzo trudne do
przewidzenia a ich wystapienie jest catkowicie niezalezne od inwestora. Ponadto analiza zmian
ekstreméw jest bardzo trudna ze wzgledu na duzg zmienno$¢ naturalng procesow
hydrometeorologicznych oraz liczne pozaklimatyczne przyczyny zmian. Dodatkowo brak jest
odpowiednich danych pomiarowych niezbgdnych do analiz. Sposobem adaptacji do zagrozeti sg
rozwiazania prawne, np. dotyczace regut konstrukeji budynkéw na terenie zagrozonym. Wielkie
znaczenie adaptacyjne ma planowanie przestizenne, prowadzace do zwigkszenia lub do
obnizenia zagrozef. Niemniej jednak biorac pod uwage lokalizacje inwestycji zagrozenic w
wyniku zjawisk ekstremalnych warunkéw pogodowych autorzy raportu ocenili jako male.

Podezas analizy wplywu inwestycji na zabytki chronione na podstawie przepisow o

ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, autorzy raportu wazigli pod uwage m.in.: archiwalne
#rédla dostepne w Urzedzie Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytk6w w
Szczecinie i w Muzeum Narodowym w Szczecinie oraz eleklroniczng baz¢ danych zamieszezong
na stronie internetowej Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

7 analizy tej wynika, iz w pasie projektowanego odcinka drogi ckspresowej 33 i w jego
sasiedztwie znajduje sie 41 stanowisk archeologicznych, przy czym 13 stanowisk jest narazonych
na zniszezenie w wyniku realizacji inwestycji (zgodnie z pismem Wojewddzkiego Urzgdu
Ochrony Zabytkéw w Szczecinie z dnia 11.08.2017 r. znak: Z.Arch.5152.48.2017.PK). Podczas
prowadzonych prac, istnieje ryzyko zniszczenia innych stanowisk archeologicznych, ktére nie
zostaly jeszeze rozpoznane w ramach ninigjszego postgpowania. W zwigzku z powyzszym prace
budowlane na calej dugoscei trasy powinny byé prowadzone pod nadzorem archeologicziym. W
przypadku  odkrycia  obiektéw  archeologicznych, konieczne  bed i‘e":/‘l,_{ggtc;[ifiqic:., prac
zabezpieczajacych dane stanowisko oraz wykonanie prac dokumemacyjnycl?. R o
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Zagadnienia zwiazane z obowiazkami inwestora w kwestii ochrony zabytkéw reguluje ustawa z
dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami,

Wplyw na dobre materialne w przypadku przedmiotowej zwiaqzane jest z wywlaszczaniem

gruntéw pod budowg drogi, a takze potrzebg wyburzeii obicktéw mieszkalnych kolidujacych z
trasg przebiegu. W wariancie wskazanym przez inwestora planowane jest wyburzenie budynkéw
gospodarczych i mieszkalnych.
Nalezy podkreslié, iz decyzja $rodowiskowa okre$la warunki é&rodowiskowe realizacji
przedsigwziccia i nie rodzi praw do terenu. W zwigzku z tym procedura dotyczaca jej wydania i
sama decyzja nie rozstizygaja o kwestiach dysponowania, przejgcia czy oszacowania warto$ci
nieruchomosci, Kwestie te s rozstrzygane sa na etapie decyzji ZRID (zezwolenie na realizacje
inwestycji drogowej — zgodnie z ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych), w zwiazku z tym na tym
etapie strony moga dochodzi¢ swoich praw zwiazanych z utratg i podzialem nieruchomoéci.

Realizacja inwestycji wigzala sie bedzie z nieodwracalnym przekszialceniem terenu. W

zwigzku z tym, w wyniku realizacji inwestycji nastapi zmiana istniejacego krajobrazu.
Podkreslenia wymaga fakt, iz realizacja inwestycji w wariancie wskazanym przez inwestora
biegnie po $ladzie istniejacej drogi S3 za wyjatkiem odeinka migdzy wezlem Migdzyzdroje i
Lunowem, w zwigqzku z tym wykorzystanie w maksymalnym stopniu istnigjacego pasa
drogowego skutkuje minimalizacjg oddzialywan na poszczegblne elementy érodowiska, w tym
na krajobraz. '
Najwigksze antropogeniczne przeksztalcenia terenu wystgpia w miejscach realizacji wezlow
(poza wezlem Dargobadz i Miedzyzdroje) gdyz projektowane wezly zlokalizowano w
nawigzaniu do istniejacych obiektéw tego typu. Niemniej jednak w powyzszym przypadku ta
czgéé inwestycji nie powinna mieé istotnego oddzialywania, gdyz obiekty te znajdujq sie w
granicach drogi badz w bezpo$rednim jej sasiedztwie. Ponadto inwestycja bedzie realizowana na
terenach nie posiadajgcych istotnych waloréw krajobrazowych. Teren jest tam plaski i
monotonny, co nie powinno wplywaé negatywnie na istniejacy krajobraz.

W zwiazku realizacja inwestycji nie przewiduje sig w plywu na klimat.

Na podstawic analiz przeprowadzonych w niniejszym raporcie stwierdza sig, ze realizacja
inwestycji nie spowoduje lub nie nasili zmian klimatycznych, mogacych prowadzié do powstania
zagrozen dla poszezegdlnych komponentow Srodowiska

W raporcie przedstawiono wiele rozwigzaf i srodkéw zwiazanych z tagodzeniem zmian klimatu,
m.in. poprzez odpowiednie odwodnienie projektowanej drogi czy planowanie nasadzeii drzew i
krzewow. Niemniej jednak nalezy zaznaczyé iz szezegblowe przedstawienie rozwigzan
chronigcych érodowisko gruntowo — wodne, w lym sposéb odwodnienia (erenu wraz z
zastosowaniem odpowiednich urzadzen zabezpieczajacych §rodowisko przed zanieczyszczeniem
bgdzie mozliwe po wykonaniu dokumentacji geologiczno-inzynierskiej oraz dokumentacji
hydrogeologicznej na etapie ponownej oceny oddzialywania przedsiewziecia na §rodowiska w
ramach uzyskania zezwolenia na realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia drogowego.
Ponadto na etapie projektu budowlanego sporzadzony zostanie Projekt Zieleni, w ktérym
okreslone zostang szczegélowe zasady urzadzenia zieleni, w tym nasadzenia drzew i kizewow, Z
uwagi na powyzsze, analiza wplywu inwestycji na klimat zostanie réwniez poddana na etapie
ponownej oceny

W raporcie przeanalizowano réwniez zagadnienie zwiazane z oddzialywaniem
skumulowanym.

Podczas analizy wplywu realizacji przedmiotowej inwestycji na przedmioty ochrony obszaréw
Natura 2000 uwzglgdniono przedsiewziecia, ktore w powiazaniu z przedmiotowsq inwestycja
moga wplynaé na siedliska przyrodnicze badZ stanowiska gatunkéw stanowigeych przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000. Byly to m.in. takie przedsigwzigcia jak: Budowa gazociagu
DN700 8,4 MPa relacji Szezecin — gwinou_iécie, Rewitalizacja powojskowych terenéw w celu
ulworzenia centrum ushug ,,Mulnik” w Swinoujéciu, Sprawny i przyjazdy dostgp do
infrastruktury portu w Swinoujéeiu, Terminal LNG, Terminal Promowy Swinoujécie, Budowa
stalego polaczenia pomiedzy wyspami Uznam i Wolin w Swinoujéciu. Powyzsza analiza przy
Im,v_zgiqdnieniu ogblnie dostgpnych danych w tym standardowych formularzach danych
/spdﬁﬁadzeﬁuycl_x dla, p}?%ﬂ‘ﬁw%\latum 2000, zawierajacych informacje dotyczace charakterystyki
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obszaru, $rodowiska przyrodniczego oraz identyfikacji zagrozen wykazata, iz realizacja
inwestycji w wariancie wskazanym przez inwestora w powiqzaniu z ww. przedsigwzigeiami nie
bedzie znaczaco negatywhnie oddzialywaé na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000.
Podczas analizy oddzialywania skumulowanego na awifaung rozpatrywano planowang
inwestycje na lle farm wiatrowych oraz istniejacych linii elektroenergetycznych, w tym m.in.
farma wiatrowa Jagnigtkowo oraz linig elektroenergetyczng 110 kV Glinki — Rectaw
zlokalizowanych w sasiedztwie planowanej inwestycji. Oddzialywanie lo rozpatrywano w
zakresie tworzenia bariery dla ptakéw oraz zmniejszania terenu siedlisk gléwnie lggowych.
Analiza wykazala, iz z uwagi Z¢ przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie nowym elementem w
rodowisku, tj. wykorzystuje istniejace przeksztatcenic terenu realizacja przedmiotowe;
inwestycji nie zwickszy w sposéb istotny juz istnigjacq barierg powietizng dla ptakow. W
zwiazku z tym nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioly ochrony w obszarach
specjalnej ochrony ptakéw w ramach sieci Natura 2000.

Dodatkowo w raporcie przedstawiono oddzialywanie skumulowane projektowanej drogi z linig
kolejowa E59 (linia kolejowa nr 401 Szczecin Dabie SDB - Swinoujécie Port) przebiegajaca
wzdluz przedmiotowej drogi -3, w kontekécie wplywu na migracjg zwierzyny. Przeprowadzona
w raporcie analiza wykazala konieczno$é zaprojektowania przejécia gérmego dla zwierzat nad
projektowana droga oraz linia oznaczonego w raporcie jako przejscic PEDg- S5.IV. Na
pozostatych odeinkach planowanej drogi nie stwierdzono kumulacji oddzialywa linii kolejowej i
drogi na migracje zwierzyny, Spowodowane jest to oddaleniem sig linii kolgjowej od
projektowanego ukladu drogowego lub brak stwierdzonej migracji.

Ponadto w raporcie wykonano analizy akustyczne zmierzajace do okreslenia skumulowanego
oddzialywania przedmiotowego ukladu drég wraz z ww. linia kolejowa nr 401. Na ich podstawie
w oparciu o ksztalt i przebieg izolinii réwnowaznego poziomu diwigku okreSlono gabaryty
ekrandw akustycznych,

Jak wynika z raportu z uwagi iz szczegdlowe rozwiazania techniczne oraz harmonogram robét i
oddania eksploatacji inwestycji zostang okre$lone na etapie projektu budowlanego, dlatego tez
szezegblowe zatozenia odnoénie oddzialywan skumulowanych zostana opracowane na etapie
ponownegj oceny.

Niemniej jednak w $wietle przedstawionych powyiej analiz nalezy przypuszczaé iz na ctapie
eksploatacji inwestycji nie wystapia oddzialywania skumulowane.

Aspekt oddzialywan transgranicznych, tj. takich ktére mogg spowodowaé wystapienie
istotnego wplywu przedsiewzigcia na tereny polozone poza granicami Polski, mozna uznaé za
nieistotny. W przypadku realizacji inwestycji oddzialywanie transgraniczne nie wystapi. Emisje
w fazie budowy i ewentualnej likwidacji beda chwilowe, ograniczone do czasu ich prowadzenia
oraz do miejsca prowadzenia robdt i terenéw zlokalizowanych wokél drogi. Jak wynika z
przedstawionych analiz, w czasie eksploatacji nie beda przekraczane standardy jakosci
srodowiska. Ponadnormatywna emisja gazéw i pyldw mieSci si¢ w pasie drogowym.
Rozprzestrzenianie sig halasu nie wykracza poza granice kraju, Przewidywane wielkodei stgzen
zanieczyszezeh wod opadowych odprowadzanych z drogi do $rodowiska gruntowo-wodnego
spelnia¢ beda obowiazujace normy.

Oddzialywania na rodowisko beda mialy charakter lokalny i nie bedq sig przenosi¢ na dalsze
odleglosci. Odleglo§é drogi do granicy polsko-niemieckiej, w najbliZszym miejscu wynosi ok.6
kn.,

Biorac powyzsze pod uwage, organ nie stwierdzil przestanek do przeprowadzenia postgpowania
w sprawie transgranicznego oddzialywania.

W przeprowadzonym postgpowaniu analizowano wplyw calego przedsigwzigeia na
srodowisko, zwracajac gléwnie uwage na srodowisko gruntowo-wodne, ludzi, klimat akustyeziy,
zanieczyszezenia powietrza atmosferycznego, srodowisko przyrodnicze, w tym obszary Natura
2000 oraz zaproponowane zabezpieczenia. W oparciu o informacje zawarte w ww. dokumentaci
zostaly zdefiniowane warunki realizacji oraz eksploatacji przedsiwzigeia zapewniajace ochrong
rodowiska. W celu kontroli realizacji tych dziatan w fazie realizacji i eksploatacji w niniejszej
decyzji okre§lono zalecenia do monitoringu inwestycyjnego i poinwestycyjnego w zwiazku z att.
82 ust, 1 pkt 2 ppkt ¢ ustawy OOS obejmujacego §rodowisko przyrodnicze.
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Zgodnie z art, 82 ust. | pkt 5 ustawy OO$ nalozono obowiazek przediozenia analizy
porealizacyjnej, ktdrej celem bedzie ocena rzeczywistego oddzialywania na $rodowisko oraz
sprawdzenie skutecznoéei zaproponowanych dzialad i $rodkéw minimalizujacych m. in. w
zakresie ochrony akustyczngj terenéw wymagajacych takiej ochrony oraz wplyw na §rodowisko
gruntowo-wodne.

Po analizie przedlozonych dokumentow srodowiskowych, ujawnily sie przestanki
wskazujace na zobowiazanie do przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $rodowiska w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r, o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2017 poz. 1405 ze zm.). W ninigjszej decyzji majac na
uwadze art. 82 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy organ stwierdzil konieczno$é przeprowadzenia takiego
postgpowania, O powyzszym przesadzil m.in. bardzo wezesny elap przedsigwziecia, na ktérym
posiadane dane na lemat przedsigwzigeia mogg ulec zmianie i tym samym nie pozwalaja
wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywania na $rodowisko.

W zwiazku z powyzszym oraz po analizie przediozonego w niniejszym postgpowaniu materialu

dowodowego, organ stwierdzil konieczno$é uwzglednienia na etapie ponownej oceny ponizszych

zagadnief:

1. Przedstawienia oddzialywania akustycznego w tym uszczegblowienia polozenia ekrandw
akustycznych uwzgledniajac m. in. dokladny kilometraz drogi oraz infrastrukturg techniczna,
oraz projektowane zagospodarowania terenu w okolicach dzialki nr 199/4, 173/5 obigb
Warszow 16,

2. Oceng skuteczno$ci zastosowanych rozwigzan chronigcych $rodowisko gruntowo — wodne,
w tym sposéb odwodnicnia terenu wraz z zaslosowaniem odpowiednich urzadzen
zabezpieczajacyeh Srodowisko przed zanieczyszezeniem przy uwzglgdnieniu ich wplywu na:
poszczegdlne elementy $rodowiska przyrodniczego (w tym m.in, Wolifiski Park Narodowy,
siedliska przyrodnicze: 91D0 i 91E0), wody podziemne i powierzchniowe ( w lym ujgeia
wod podziemnych, strefy ochrony wod podziemnych, GZWP 102, cieki: Dziwna, Grzybnica,
Stary Zdrdj), jak réwniez na klimat

3. DPrzedstawienia oddzialywan zwiazanych z mozliwoScia wystapienia powaznej awarii wraz z
ocehg skutecznosei zastosowanych rozwiazan chroniacych rodowisko w tym zakresie.

4, Wskazania zakresu prowadzenia monitoringu $rodowiska wodno-gruntowego oraz pomiardw
poziomu halasu w $rodowisku.

5. Powtdrnego przeanalizowania iloSci i parametréw przej§é dla zwierzat pod katem
ewentualnego zwiekszenia wysoko$ci tych obiektéw i dostosowania do warunkdw
przyrodniczych i technicznych, jak réwniez ewentualnego zaproponowania nowych ze
szezegblnym uwzglednieniem obszaru Wolifiskiego Parku Narodowego oraz jego ofuliny
wraz z oceng ich skutecznoéei,

6. DPrzedstawienia sposobu zagospodarowania zaprojektowanych przejsé dla zwierzat, w tym:
dokonanych nasadzef, zainstalowanych oston przeciwol$nieniowych oraz pokrycia podloza
przy uwzglednieniu nasadzei naprowadzajacych nieloperze,

7. Przeanalizowania lokalizacji zaplecza budowy i drég dojazdowych pod katem istniejacych
warunkow gruntowo — wodnych oraz lokalizacji siedlisk przyrodniczych.

8. Przedstawienia zagadnien zwigzanych z oddzialywaniem skamulowanym.

9. Przedstawienia rozwigzaf technicznych dla zabezpieczenia jezdni przed wchodzeniem
plazéw wraz z podaniem ich lokalizacji.

10. Przedstawienia pelnej inwentaryzacji drzew i krzewow przeznaczonych do wycinki.

I1. Przedstawienia analizy zgodnoéci planowanej inwestycji z ustaleniami Ramowej Dyrektywy
Wodnej

12, Przedstawienia dzialah zwiazanych z: odtworzeniem siedliska 4030, ochrong aktywna
siedliska 2180 na terenie Wolin i Uznam PLH320019 oraz siedliska 91D0 zlokalizowanego
w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji, metaplantacjg widlaka pozdzistego oraz kruszezyka
rdzawoczerwonego, przeniesieniem marlwego drewna z owocnikami  drewnowca
popgkanego oraz czyrenia sosnowego, wprowadzaniem nasadzel naprowadzajacych

Za zgodnodé z oryginalem
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nietoperze.

13, Przedstawienia dzialan koniecznych do podjecia w ramach zabezpieczenia stosunkéw
wodnych w siedliskach: 91E0 oraz 91D0 zlokalizowanych w bezpoérednim sasiedztwic
inwestycji.

14. Przedslawienia dzialaii zabezpieczajacych obszar budowy, w tym obiektéw inzynierskich

celem niedopuszezenia przedostania sig i uwiezienia na tym obszarze zwierzat.

Przedstawienia sposobu podjetych dziala zmierzajacych do eliminacji i ograniczenia

wplywu inwestycji na gatunki chronionych nietoperzy oraz ptakéw.

16. Przedstawienia sposobu i imetod wyréwnania strat wyrzadzonych w  $rodowiska
przyrodniczym na terenie Wolifiskiego Parku Narodowego wraz z oceng skutecznosei lego

dziatania.

17. Przedstawienia dzialaf zwiazanych z odtworzeniem strefy ekotonowej w lednych siedliskach
przyrodniczych (2180, 9110, 9190 91EQ, 91D0).

18. Odniesienia sig do zagadnien tzw. konfliktu spolecznego, z uwzglednieniem wnioskdw i
uwag spoleczeiistwa i organizacji ekologicznych wniesionych w ocenie oddzialywania na
$rodowisko przeprowadzonej w ramach procedury zakoriczonej wydaniem niniejszej decyzji
o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

19. Przedstawienia sposobu wykorzystania surowcéw i materialéw na etapie realizacji oraz
eksploatacji inwestycji.

Zdaniem organu analizy przedstawione w raporcie i wyjasnieniach wskazuja na szerszy zakres

mogacych wystapi¢ oddzialywan na §rodowisko. Z tego tez wzgledu kierujac sig usytuowaniem

przedsigwziecia, jego charakterem i skala, majac na uwadze:

- arl. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 200! r. Prawo ochrony §rodowiska méwigcy ,.kto podejmuje
dzialalnosé, ktorej negatywne oddzialywanie na $rodowisko nie jest jeszcze w pelni
rozpoznane, jest obowiazany, kierujac si¢ przezorno$cia, podja¢ wszelkie mozliwe Srodki
zapobiegawcze”, ;

- art. 6 Dyrektywy Siedliskowej, w tym w szczeg6lnosei zasadg przezornoei zobowigzujaca,
aby w przypadku niepewnosci organu nadzorujacego, cele obszarn Natura 2000 nalezy
traktowac priorytetowo,

zobowiazano wnioskodawce do przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania na §rodowisko.

15

Podsumowujge, w wyniku analizy przedlozonej dokumentacji, zgromadzonej w trakcie
prowadzonego postgpowania, a w szczeg6lnodci raportu o oddzialywaniu na $rodowisko
stwierdzono, iz w zwiazku z realizacja i eksploatacja planowanego przedsigwzigcia:

1. nie bedzie wystepowato oddzialywanie na $rodowisko w kontekscie transgranicznym, gdyz
oddzialywanie na $rodowisko wystgpowalo bedzie jedynie na terytorium Polski w skali
lokalnej,

2. zaproponowane dziatania ograniczajace wplyw na érodowisko w zakresie ochrony halasu,
emisji zanieczyszezen do powietrza, gospodarki odpadowej i wodno-§cickowej, ograniczaja
wplyw przedsiewzigeia na warunki zycia ludzi,

3. nie bedzie wystepowaé potizeba ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego drogi, gdyz przy spelnieniu wskazanych w raporcie i ninigjszej decyzji
warunkéw zachowane bedg obowiazujace standardy jako$ei $rodowiska,

4. planowana inwestycja nie bedzie miala znaczacego negatywnego wplywu na funkcjonowanie
obszaréw Natura 2000 oraz nie wplynie na spdjnoéé integralnoéé obszaréw Natura 2000.

Podstawg do rozstrzygniecia sprawy byla ocena calego materialu dowodowego zgromadzonego
w toku postepowania, czym organ spelnit warunki art. 75 § 1, 77 § 1 i art. 80 ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego .

W ramach oceny oddzialywania przedsigwzigcia na §rodowisko oraz na obszary Natura 2000

okre§lono, analizowano oraz oceniono zagadnienia wskazane w art. 62 ustawy 008, w tym m,

in.:

- bezposredni i poredni wplyw danego przedsiewzigeia na $rodowisko, ludzi, dobra materialne
izabytki, : ‘ [ Zazgodnosé z oryginalen
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- mozliwo$¢ oraz sposoby zapobiegania i znmiejszania negatywnego oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko,

- wymagany zakres monitoringu,

- skumulowane oddziatywanie przedsigwzigeia z innymi przedsigwzigciami.

Niniejsza decyzjg¢ wydano w oparciu przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o

udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie

$roclowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r., 1405 zc zm)
uwzgledniajac:

- wyniki uzgodnien i opinii: organu inspekeji sanitarnej, Dyrektora Urzedu Morskiego, Ministra
Srodowiska, ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko,
wyniki postgpowania z udzialem spoleczenistwa, zgodnie z zapisami art. 80 ustawy 00S,

- zakres merytoryczny i formalny, jaki powinien zosta¢ okreflony w decyzji, zgodnie z art. 82 i
85 ustawy OO0S.

Podczas prowadzonego postgpowania, pismem z dnia 28.05.2018 r. wystapiono do tut. organu o
nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci zgodnie z art, 108 k.p.a.
Powyzsze wynika z faktu, iz budowa drogi ekspresowej $3 na odcinku Swinoujécie — T'roszyn
bedzie stanowi¢ ciag komunikacyjny o istotnym znaczeniu lokalnym oraz bedzie shuzyé
poprawie bezpieczenistwa ruchu, Nalezy wskazaé, iz koniecznoéé budowy przedmiotowej drogi
wynika z zapisoéw Planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa zachodniopomorskiego
(Uchwala m XLV/530/10 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19.10.2010).
Dokument ten wskazuje, iz budowa drogi S3 w ramach niniejszego postgpowania nalezy do
imvestycji ktére majg na celu wzmacnianie i ksztaltowanie systemu ponadregionalnych i
transgranicznych powiazan drogowych wojewddziwa zachodniopomorskiego. Ponadto droga S3
stanowi réwniez fragment migdzynarodowej trasy EGS, lezacej w transeuropejskim korytarzu
transportowym taczacym Skandynawie przez porty Swinoujécie — Szezecin z pélnocnymi
Wiochami przez Czechy i Austri¢. Droga ta stanowi réwniez wraz z kizyzujacymi sig
autostradami A-2 i A-4 podstawowy uklad drég najwyzszej klasy technicznej, zapewniajace;
sprawne polaczenie drogowe pogranicza polsko — niemieckiego z pozostalg czescia kraju.

Biorac powyzsze pod uwagg, w ocenie organu nadanie ninigjszej decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnoéei spowoduje dotrzymanie termindéw kontraktowych zwigzanych z realizacja
przedsigwzigeia o skali ponadregionalnej, jak réwniez migedzynarodowej co jest niezwykle
waznym interesem strony oraz spoleczeistwa.

Zgodnie z zapisami art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowe;j
wnioskodaweca, tj. Generalna Dyrekeja Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Szezecinie jest
zwolniony z obowigzku wniesienia oplaty skarbowej od dokonania czynnosci urzedowej, jako
jednostka budzetowa.

Biorqc powyzsze pod uwagg orzeczono jak w sentencji.

Integralng cze$¢ decyzji stanowig ponizsze zalgezniki.
1. Charakterystyka calego przedsigwziecia.

2. Lokalizacja przejé dla zwierzat

3. Paramelry ekranéw akustycznych

POUCZENIL
Od niniejszej decyzji sluzy Stronom odwolanie zlozone za poérednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Za zgodnosé z oryginalem e PEGIC 0 ey ey [ORA
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Olrzymuja:

\/. Generalna Dyrekeja Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Szezecinie

al. Bohater6w Warszawy 33, 70-340 Szczecin
2. Pozostale strony za poérednictwem obwieszezenia, zgodnie z arl, 49 oraz ait. 10 §1 ustawy z
dnia 14 czerwea 1960r, Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 v, poz. 1257
Ze zm.)

Do wiadomosci:

1.
2
3.

5.

Minister Srodowiska

Dyrektor Walinskiego Parku Narodowego
Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie

pl. Stefana Batorego 4, 70-207 Szczecin
Zachodniopomorski Panstwowy

Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie
ul. Spedytorska 6/7, 70-632 Szczecin
Wojskowy O$rodek Medycyny Prewencyjnej
81-103 Gdynia 3

. ] o
LA ZE001050

7 oryginalem

Szezecn




e “‘—"‘*—r‘_’*“"_.—*"“"'
Za 7g6dnodé 7 oryginalem
Szezecin




Zalacznik Nr 1 — Charakterystyka Przedsigwzigeia
do decyzji Nr 38 /2018 o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 28 sierpnia 2018 r. znak: WONS-
08.4200. 7 .2017KK.32

Planowane przedsiewziecie polega na budowie drogi krajowej nr 3 o parametrach drogi
ekspresowej na odcinku Swinoujécie — Troszyn. Przedsigwzigcie realizowane bgdzie na odcinku o
dhugosei ok. 32,96 km, od ki 0+000.00 do km 32+953.26, zlokalizowanym na terenie wojewodztwa
zachodniopomorskiego, na terenie nastgpujacych gmin: Miasto Swinoujécie, Miedzyzdroje oraz
Wolin,

Planowana jest budowa drogi ekspresowej, dwujezdniowej o dwéch pasach ruchu dla kazdej
jezdni. Pozostale parametry drogi przedstawiajq sig nastgpujaco:

- predkoéé projektowa Vp: 120 kim/h;

- predkoéé miarodajna Vim: 130 kan/h;

- szerokoéé jezdni: 7,00 m,

- szeroko$é pasa ruchu: 3,50 m,

= szerokobé pasa dzielacego: 4,00 m,

- szeroko$é opaski wewnetrzngj: 0,50 m,

- szeroko$é pasa awaryjnego: 2,50 m,

- szerokoéé pobocza gruntowego: min. 0,75 m,

- szerokosé w liniach rozgraniczajgcych: min. 40 m.

Planowana droga czeéciowo wykorzystuje §lad istniejacej drogi krajowej nr 3 a czeSciowo
przebiega po nowym §ladzie. Na odcinkach, na kiérych droga ekspresowa zaprojektowana zostala po
nowym $ladzic istniejaca droga krajowa stuzyé bedzie jako droga dojazdowa.

Obecnie droga krajowa nr 3 posiada klase techniczng GP, tj. gléwna ruchu przyspieszonego o
przekroju jednojezdniowym o szerokosci 11 m tj. dwa pasy ruchu o szerokosci 3,50 m kazdy oraz
obustronne pobocza utwardzone szerokosci 2,00 m.

Lokalizacja inwestycji w terenie przedstawia sig nastepujaco. Planowana droga ekspresowa S-
3 rozpoczyna swoj bieg na wezle »Swinoujécie” - skizyzowanie typu rondo u zbiegu ul. Wolifskiej,
Finiskiej i Dufiskiej w Swinoujéciu w km 0+000. W rejonie ul, Ludzi Morza przewiduje si¢ wykonanie
bezkolizyjnego przejécia dla pieszych i rowerzystéw o szer. min, 3,50 m (ktadki lub przejscia
podziemnego). Na odcinku od Swinoujécia do Lunowa, planowana droga biegnie po nowym §ladzie
zblizonym do przebiegu istniejacej drogi krajowej nr 3. Na odeinku od Swinoujécia do skizyzowania z
przejazdem kolejowym w km ok. 0+800, droga ekspresowa zaprojektowana zostala po stronie
poludniowej istniejacej drogi krajowej, nastepnie w miejscu przejazdu kolejowego przechodzi na
strone pélnocng, dalej przebiega wzdluz drogi krajowej i na wysokoéei przecigeia drogi krajowej nr 3
z ul. Barlickiego, wraca na strone potudniowa i przebiega nig az do skrzyzowania z istnigjaca droga
krajowq nr 3 w migjscowosci Lunowo. W migjscu skrzyzowania projektowanej drogi z linia kolejowa
w km ok. 04800, zaprojektowany zostat wiadukt nad koleja, istniejaca droga krajowa nr 3 oraz nad ul.
Wizosowa w ciggu drogi ckspresowej. W miejscu przecigeia projektowanej drogi S-3 z planowang
droga, prowadzaca na polnoc do terminalu ,,LNG” oraz prowadzaca na poludnie planowanq tzw. mala
obwodnica Bazy Las stanowiaca polaczenie z ul. Ludzi Morza, tj. na wysokosci terminalu LNG w km
ok. 1+526 zaprojekiowano wezel, W Lunowie na wysokoSci stacji kolgjowej Swinoujécie — Przytér w
km ok. 4+600 zaprojektowany zostal wezel drogowy ,Lunowo” czgéciowo kolizyjny typu WB oraz
przewidywana jest budowa bezkolizyjnego przejécia dla pieszych i rowerzystéw na wysokoéci ul.
Sasiedzkiej. Lokalizacja wezla (przesuniecie w stosunku do ul, Sasiedzkiej) wynika z koniecznosci
zachowania minimalnych odleglosci miedzy wezlami oraz odleglosci pomigdzy wjazdami na drogg
ekspresowy i wyjazdami z tej drogi. Na odcinku od wezla ,,Lunowo” do wezla ,Migdzyzdroje”, droga
ekspresowa $-3 zaprojektowana zostata po nowej trasie. Za weztem ,,Lunowo” projektowana droga
ekspresowa przechodzi estakada nad istniejaca droga krajowa oraz istniejaca linia kolejowa na strong
p6lnocna istnigjacej linii kolejowej. Nastepnie przebiega wzdiuz niej i przed wezlem ,Migdzyzdroje”
wraca estakada nad linig kolejowa i droga krajowa nr 3 na strong poludniows linii kolejowej. Na
odeinku tym istniejaca droga krajowa sluzyé bedzie jako droga obslugujaca istnigjacy feren.
Polaczenie micjscowoéei Lunowo z terenami nadmorskimi oraz terenami zlokalizowanymi po stronie
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polnocnej drogi 8-3 odbywac sig bedzie poprzez wezel ,Lunowo”, ciag pieszo-rowerowy oraz drogg
dojazdowg DZ9. W ciagu tzw. Szlaku Nadmorskiego nad projektowang drogg S-3 w km ok. 8+065
zaprojektowano kladkg dla pieszych i rowerdw. W ramach realizacji wariantu wskazanego pizez
inwestora  przewidziano przebudowe istniejacego wezla ,Miedzyzdroje”® z czebciowym
wykorzystaniem jego elementéw. Istnigjacy wezel ,Migdzyzdroje” jest wezlem bezkolizyjnym typu
WA w ksztalcie (rabki, W zwiazku z dobudows drugiej jezdni, przebudowie ulegnie cze$é wezla
zlokalizowana po stronie zachodniej drogi krajowej nr 3 oraz wiadukt nad droga krajowa nr 3,
natomiast lacznice po stronie wschodniej pozostang bez zmian. Na odeinku od wezla ,Miedzyzdroje”
do obwodnicy migjscowofci Dargobadz droga S-3 przebiegaé bedzie po $ladzie istnigjacej drogi
krajowej nr 3. Od wezla ,Migdzyzdroje” do km ok. 13+360 planowana jest dobudowa drugiej jezdni
po stronie poludniowej drogi krajowej nr 3, natomiast na dalszym odcinku, po stronie pélnocnej. Do
istniejacej estakady za wezlem ,Migdzyzdroje” dobudowana zostanie réwnolegle druga, w ciggu
nowej poludniowej jezdni. Z uwagi na przebieg drogi przez Wolifiski Park Narodowy, istniejace
parametry lukéw poziomych pozostang bez radykalnych zmian, W km ok, 12+880 przejazd pod droga
krajowa nr 3 pelniaey obeenie réwniez funkcje przejscia dla zwierzat, zostanie dostosowany do
przekroju dwujezdniowego. Po przebudowie pelnié¢ on bedzie funkejg przejazdu pod drogg S-3. W km
ok. 16+440 nad droga S-3 zaprojektowano wiaduki w ciggu drogi powiatowej. Obwodnica
Dargobadza zaprojektowana zostala czg§ciowo po nowym §ladzie, a czgéciowo z wykorzystaniem
przebiegu drogi krajowej nr 3. W km ok. 18+400 zaprojektowano wezel ,Dargobadz” w celu
skomunikowania miejscowoéci z droga ekspresowsq. Po ominigeiu miejscowobci Dargobadz
projektowana droga ekspresowa przebiegaé bedzie zasadniczo po $ladzie istniejacej drogi krajowej nr
3 az do momentu ominigeia migjscowosci Wolin, Dobudowe drugiej jezdni planuje si¢ czedciowo po
pélnocnej, a czgéciowo po poludniowej stronie drogi nr 3. Dokonano korekty istniejacych lukéw
poziomych. W tej czgéci inwestycji planowana jest realizacja nasigpujacych obiektéw: w km ok.
19+900 wiadukt w ciagu drogi ekspresowej, w km ok, 214215 wiadukt nad droga ekspresowa, w km.,
21+700 przejscie ekologiczne gorne, w km ok. 23+330 nad droga S-3 wiadukt w ciggu istniejacej
drogi w miejscowoéci Plocin, w km ok. 24+300 - wezel drogowy ,,Wolin Zachéd’ oraz w km 204-800
Miejsca Obslugi Podréznych kat. II. Uktad projektowanej drogi ekspresowej w ciqgu obwodnicy
Wolina dostosowany zostal do ukladu istniejacego. Zachowana zostanie istniejaca estakada po stronie
zachodniej rzeki Dziwny oraz istniejacy most na rzece. Celem dostosowania drogi istniejacej do
parametréw drogi dwujezdniowej dobudowana zostanie estakada i most po stronie pélnocnej
istniejacej drogi. W km ok. 26+615 w ciagu projektowanej jezdni péinocnej drogi 8-3 wybudowany
zostanie wiadukt nad drogg powiatows | wojewddzka. Tuz za miejscowoécia Wolin w km ok, 27+300
planowana jest budowa wezla ,,Wolin Wschéd”. Po ominieciu miejscowosci Wolin az do
miejscowosci Reczyn, droga S-3 biegnaé bedzie po nowym $ladzie. Na tym odcinku istniejaca droga
krajowa pelni¢ bedzie funkcjg drogi wspomagajacej. Od migjscowosci Reczyn do obwodnicy
Partowka, planuje si¢ budoweg drogi po $ladzie istniejacej drogi krajowej nr 3. Druga jezdnia
poprowadzona zostanie po stronie poludniowej istnigjacej jezdni. Dokonana zostanie réwniez korekta
istniejacych lukéw poziomych., W km ok. 30+180 nad droga S-3 zaplanowano wiadukt w ciggu drogi
wspomagajacej prowadzacej do miejscowosci Reczyn i Piaski Wielkie, natomiast w km ok, 32+445 -
wiadukt w ciggu drogi powiatowej w miejscowosei Troszyn. Droga koniczy swéj bieg w migjscu, w
ktérym rozpoczyna sig dwujezdniowa obwodnica miejscowoéci Troszyna, Parléwka i Ostromic.

W celu zapewnienia dojazdu do dzialek i posesji jak réwniez skomunikowania terendw
zlokalizowanych po stronie pélnocnej i poludniowej projektowanej drogi S-3 planowana jest budowa
dr6g wspomagajacych. Na odeinku od Swinoujécia do wezla ,LNG” po stronie péinocnej drogi
ekspresowej planowana jest budowa drogi wspomagajacej laczaca p6lnoene rondo w ciggu ul, Ludzi
Morza z drogg prowadzqca w kierunku terminala LNG (ul. Ku Morzu), Droga ta stanowié bedzie
rowniez drogg alternatywng w przypadku braku przejezdnoéei na drodze S-3. Do drogi wspomagajacej
podiaczona zostanie réwniez ul. Wrzosowa, Natomiast po stronie poludniowej droga dojazdowa
zaplanowana zostala na odcinku od ul. Wrzosowej do ronda poludniowego na wezle ,,LNG”. W tym
celu czgfciowo wykorzystana zostanie istniejaca droga krajowa nr 3, Ciaglo§é komunikacyjna
zapewniona zostanie w ciggu ul. Wrzosowej pod projektowanym wiaduktem nad linig kolejows. Na
odcinku od wezla ,,LNG” do Lunowa obsluga terenéw zlokalizowanych po stronie pétnocnej drogi S-
3 odbywaé si¢ bedzie z ul. Barlickiego i z istnigjacej drogi krajowej (ul. Woliiiska). Po stronie
poluduiowe] - drogl §:3. fimkeje drogi wspomagajacej pelni¢ bedzie istnicjaca droga krajowa nr 3.
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Planowana jest budowa odcinka laczacego ja z ul. Sasiedzka. Celem skomunikowania terenéw
wojskowych poprzez wezel ,Lunowo” z drogg S-3 planowana jest budowa odcinka drogi od
istniejacej bocznicy kolejowej (przeznaczonej do rozbibrki) do projektowanej drogi wspomagajacej.
Na odcinku od Eunowa do wezta ,Miedzyzdroje” isihiejaca droga krajowa stuzyé bedzie jako droga
wspomagajaca do obstugi przyleglych terenéw. Polaczenie miejscowosei Lunowo z terenami
nadmorskimi oraz terenami zlokalizowanymi po stronie pélnocnej drogi S-3 odbywaé si¢ bedzie
poprzez wezel ,Eunowo”, przejazd pieszo-rowerowy na wysoko$ci ul, Sasiedzkiej oraz drogg
dojazdowa DZ9. W ciagu tzw. Szlaku Nadmorskiego nad projektowang droga S-3 w km ok, 8+065
zaprojektowano kladke dla pieszych i roweréw. Na odeinku od Lunowa do wezla ,Migdzyzdroje”
funkejg drogi wspomagajacej pelnié bedzie istniejaca droga krajowa nr 3. Stanowi¢ ona bedzie
réwniez polaczenie miejscowosci Lunowo z Migdzyzdrojami. Droga ta przed wezlem przechodzi
wiaduktem nad droga S-3 na strong pdlnocng a nastepnie wlaczona zostaje do istnigjacego ronda na
wlocie do Migdzyzdrojéw na skrzyzowaniu z drogg wojewddzka n 102, ktére w zwigzku z tym
ulegnie przebudowie. Za wezlem ,Miedzyzdroje” skorygowany zostal przebieg istniejacej drogi
wspomagajacej po stronie poludniowej drogi krajowej, ktéra pod istniejaca estakada przechodzi na
strong pélnocna i dalej prowadzi do Miedzyzdrojéw. Na dlugoéci Woliiskiego Parku Narodowego nie
przewidziano drég wspomagajacych, jedynie obustronne pasy technologiczne do obslugi i utrzymania
drogi ekspresowej, Ruch pojazdéw wolnobieznych odbywaé sig bedzie droga powiatows réwnolegly
do drogi nr 3 przebiegajaca przez migjscowo$é Wapnica, ktéra stanowi réwniez drogg alternatywna
dla drogi ekspresowej, Od drogi powiatowej w km ok. 16+440 przed obwodnicq Dargobadza, po
stronie poludniowej drogi S-3, planowany jest odeinek drogi wspomagajacej celem jej polaczenia z
istnijacq droga krajowg nr 3.0decinek ten wraz z odcinkiem drogi krajowej nr 3 oraz drogg
przebiegajaca przez Dargobadz obstugiwaé bedzie tereny zlokalizowane po stronie poludniowe;
obwodnicy Dargobadza. Na calej diugoéci obwodnicy Dargobadza i dalej do drogi w micjscowosci
Plocin planowana jest droga wspomagajaca po stronie polnocnej. Od drogi w m. Plocin do wezla
»Wolin Zach6d” droga wspomagajaca przebiegaé bedzie po stronie poludniowej drogi S-3, natomiast
od wezla ,,Wolin Zachod” do skizyzowania z ul. Kolgjowa po stronie pélnocnej. Na skrzyzowaniu ul,
Kolejowej z ul, Mickiewicza planowane jest skrzyZowanie typu rondo. Po stronie poludniowej od
ronda poludniowego wezta ,,Wolin Zachéd” do skrzyzowania z ul. Wiejska planowana jest droga
wspomagajaca, ktdra nastgpnie dowigzana bedzie do ul. Swierczewskiego. Po stronie wschodnie;]
miasta Wolin, od drogi powiatowej w km ok. 26+615 po stronie pélnoenej, jako droga wspomagajaca
wykorzystana zostanie istniejaca droga krajowa nr 3. Po sironie poludniowej planowana jest droga
wspomagajaca biegnaca od drogi powiatowej do obwodnicy Partéwka, gdzie dowiazana zostata do
istniejacej drogi w miejscowoséci Troszyn. Od miejscowosci Reczyn do miejscowoscei Piaski Wielkie i
dalej do rzeki Grzybnicy, droga wspomagajaca planowana jest po stronie pélnocnej. Dodatkowo w
celu skomunikowania terendw zlokalizowanych po stronic poludniowej i péinocnej drogi S-3
planowana jest budowa wiaduktu w ciggu istnigjacej drogi pomigdzy miejscowoéciq Reczyn a Piaski
Wielkie,

Celem skomunikowania planowanej inweslycji z terenami przylegtymi do nigj planowana jest
réwniez budowa 7 wezlow drogowych:

~  wezel ,,Swinoujécie” - w ok, km 0+000 - 0+3 16, wezet zespolony typu WB karo rozsunigte,

~  wezel ,LNG” - w ki ok, 1+526, wezel typu WB pochodny trabki;

~ wezel ,Lunowo” — w ok. 4+600, wezel typu WB - klasyczne karo z dwoma rondami;

- wezel ,Miedzyzdroje” — w ok. km. 10+979, istnigjacy wezel typu WA w ksztalcie trabki,
planowana jest budowa wiaduktu nad droga S-3 w ciggu projektowanej drogi wspomagajace;
po stronie zachodniej wezla w km ok, 10+745;

- wezel ,,Dargobadz” — w ok. km 18+400, wezel bezkolizyjny typu WA w ksztalcie trabki;

—  wezel ,,Wolin Zach6d” — w ok. km 244300, wezel typu WB w ksztalcie klasycznego karo z
dwoma rondami;

-~ wezel ,,Wolin Wschad” — w ok. kim 274200, wezel typu WB — karo.

W ramach planowanej inwestycji planowana jest budowa obiektow inzynierskich, pelniacych
funkcje przejazdéw, przej$é nad ciekami, przej$é nad przeszkodami terenowymi, przepustéw oraz
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przejs¢  dla

zwierzat.

Wykaz

planowanych

obiektéw przedstawiono w Charakterystyce

przedsigwzigeia stanowigceej integralng czesé decyzji,

Wykaz projektowanych obiektéw inzynierskich.

Zestawienie obiektow - wariant 4 (0+000,00 - 32+953,26)

LP | obickt ok. km trasy glownej praeszkoda

1. 0+300 Przej$cie pieszo-rowerowe w ciagu ul. Ludzi Morza

2 | Ws-1.1v 0+824 wiadukt w ciagu drogi S-3 nad linig kolejowa i
) ) ciagiem pieszo - rowerowym

3, |WD-2a.IV 1+447 wiadukt nad drogg S-3, wezel ,,LNG”

4, | WD-2.1V 1+526 wiadukt nad drogq S-3, wezel ,,LNG”

5. | WS-31V 4+597 wiadukt w ciggu drogi S-3, wezel ,,Eunowo”

6. [ WD-4.1V wiadukt nad ul. Woliriska i linig kolegjowa,

7 |B11v 54095 -5+839 estakada w ciqgu drogi S-3 nad ul, Woliriskq i linig
’ ' kolejowg

8. |K-1.1V 8+065 kladka dla plcszych i rowerzystow nad drogg S-3 i

linig. kolejowq W clqgu tzw. Szlaku Nadmmsklego

9110094626

estakada ‘v;_cngu ‘-3 nad droga nr 3. ilinig -
kOlB_]OWZt, umozliwiajaca xmglacje duzej zwwlzyny;i:f.

10+672

wiadukt nad droga S-3 i drogg zbiorczg, wezel
,Miedzyzdroje”

10+979

wmdukt nad dloga S-3 quel ,,Mlqdzyzdlo_]e

“12+647,00

Przejscie male dolne, przepust stichy.

12+858 12+899

wiadukt pod druga jezdnig w ciggu drogi S-3 nad
droga lesng

T13+127,65 -

PiZBJSGle male dolne przepust suc

16+441

wiadukt nad droga S3w 'ciqgu drogi powiatowej nr
DP10027

27/ PEm-9.1V.. - 174008 | Praejécie male dolne, przepust suchy. v
og| PEm- A3 iy - | Przgjéeic mate dolne, przepust suchy.

101V * AR
29 WD-8.1IV 18+406 wiadukt nad droga S-3 - wezet , Dargobadz”
JOLP2V7 [ nnion 19+144 " | Przepust rurowy tukowo owalny w ciggu cieku,

./ nul‘




| wyposazony w. p61k1 umozhwrajap mxgtaqq

i malych ssakow i plazéw

31
el malych ssakow 1 plazow

_ wiadukt w ciggu drogi 8-3 nad dmga powiatowag nr
33| WS-9.IV 194921 DP1004Z
34 WD- 10 IV 214215 wiadukl nad dloga S 3 w cmgu dlogl gmmnej
8 4.IV, '5;2.”'700' | zbiorcza (el ‘
30 WD 1 l IV 234330 wmdukt nad dlog'1 S 3 w magu dlog1 gmnmej
37 P-S IV_l o K
38 WS 12. [V 24+298 wiadukt w ciggu drogi S 3 - qucl ,,Wolm Z1chéd”
30| 4.1V 254930 - 25+665 dobudowa estakady w ciagu drogi S-3 pod druga
40|M-LIV. | 254665-26+330

wiadukt w clagu drogi S-3 nad dtogat powxatmm nr
411 WS-13.1V 26+614 |ppi0122
42| P-6.1V
; 5 _ ‘wiadukt nad dlogq S-3 i linig kolej owq w ciagu
43 WD-L5.Ty 2 1sl 1 dtogl pow;alowq nr DPIOISZ
44/ p-71
L Bt w
46 31+886 wyposazony,_ “ pélkj umozllwlajqcy nngraqq
VRS - S malych ssakéw i plazéw,

47| WD-16.1v 194445 wiadukt nad droga S-3 w cmgu d:ogl powiatowej nr

DP1017Z

Kolorem szarym oznaczone zostaly obiekty pelniqce funkcje przejéé dla zwierzat,

W ramach przedsiqwzigcia planow'ma jest budowa jednego Miejsca Obslugi Podréznych
(MOP) dla kierunku Swinoujécie - Troszyn i Troszyn - Swinoujécie w ok. km 20+800, Planowany jest
MOP typu II pelnigey funkejg wypoczynkowo — uslugows, wyposazony w stanowiska postojowe,
jezdnie manewrowe, urzadzenia wypoczynkowe, sanitarne i oéwietlenie oraz w stacjg paliw,

stanowiska obslugi pojazdéw, obiekty gastronomiczno - handlowe, informacji turystycznej.

Dodatkowo planowana jest budowa Obwodu Utrzymania Drogowego (OUD) na powierzehni ok. 3,6
ha przy wezle ,,Wolin Wschéd” po stronie poludniowej projektowanej drogi S-3. Dojazd do OUD

odbywaé si¢ bedzie z lacznicy lub drogi zbiorczej.

Ponadto planowana droga wyposazona zostanie w nastgpujace urzadzenia techniczne

gwarantujace wiasciwe funkcjonowanie jak i bezpieczne korzystanie z niej, tj.:
bariery ochronne;
ogrodzenie chronigee przed wtargnigeiem na droge zwierzyny;

ckrany akustyczne w celu ochrony przyleglych terendw przed hatasem, na odeinkach na
ktérych normy dotyczace dopuszezalnego halasu zostang przekroczone, |
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— obiekty wynikajace z zapisow Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w  sprawie
szezegolowyeh warunkéw technicznyeh dla znakéw i sygnalow drogowyeh oraz wrzqdzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach, takie jak: znaki
drogowe, slupki prowadzgce na krawedzi korony i w pasie dzielacym, shupki przeszkodowe,
urzadzenia do pomiaru, sterowania i kontroli ruchem,

— utwardzony pas drogowy, po obu slronach projektowanej drogi na odcinku przebiegajacym
przez obszar Wolinskiego Parku Narodowego,

— kanal technologiczny wynikajacy z ustawy o drogach publicznych oraz rozporzqdzenia
sprawie warunkow fechnicznych  jakim  powinny  odpowiadaé  drogi  publiczne i ich
usyliowanie

-~ rowy drogowe, kanalizacjg deszczowq oraz inne urzadzeniami sluzace odwodnieniu terenu,

- o$wietlenie drogowe, w obszarze projektowanych wezlow, na skrzyzowaniu typu rondo oraz
na terenie Miejsca Obslugi Podr6znych.

Realizacja przedmiotowej inwestycji wiaze sig rowniez z przebudowsq nastgpujacych sieci:
wodociggowa, kanalizacyjng sanitarng i deszczowg, elektro-energetyczng napowietrzng i kablowa,
o$wietleniowa, telekomunikacyjna, cieplownicza oraz gazownicza.

W zwigzku z realizacjq inwestycji konieczne bedzie wykonanie réwniez prac rozbidérkowych
takich jak:

— rozbiorka istniejacych nawierzehni i obiektéw drogowych — czgéciowe lub catkowite rozbiorki
tych nawierzchni i obiektéw beda mialy miejsce na calym odeinku istnigjacej DK3, w obrgbie,
ktorego bedg prowadzone prace;

— rozbidrka budynkoéw kolidujacych z inwestycja.
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Zalacznik Nr 2 — Lokalizacja przej$é dla zwierzat
do decyzji Nr 38 /2018 o $rodowiskowych uwarunkowaniach z duia 28 sierpnia 2018 r. znak: WONS-
05.4200, 7 .2017.KK.32

zestawienie obiektdw - wariant 4 (0+000,00 - 32+953,26)

LP | obiekt km trasy glownej przeszkoda
Ll gogv 9+232,00-94626,00 estal::ada W ciqg.u. (Il.'o‘gi S-3 flad cfroga.m‘ 3 i linia
kolejowa, umozliwiajaca migracje zwierzyny
PEDd - - . .
2. LoV 9+100,00 Przejécie dla zwierzat duze dolem pod estakada
Przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku,
3. |P-1.IV 114215,67 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracje
malych ssakdw i plazdw.
4, | PEm-1.1V 12+115,68 Przejécie male dolne, przepust suchy.
PEDg- '
5. LIV & 12+733,00 Przejscie duze dla zwierzat gora nad droga S-3
6. | PEm-2.IV 12+647,00 Przej$cie male dolne, przepust suchy.
7. | PEm-3.1V 13+127,65 Przej$cie male dolne, przepust suchy.
8. | PEm-4.1V 13+418,05 Przejécie male dolne, przepust suchy.
9, | PEm-5.1V 13+750,50 Przejécie male dolng, przepust suchy.
PEDd-
10, 9 I\If) d 14+234,00 Przejécie duze dla zwierzal dotem pod drogg S-3
11| PEm-6.1V 15+194,67 Przejécie male dolne, przepust suchy.
12| PEm-7.IV 15+581,60 Przejécie male dolne, przepust suchy,
13| PEm-8.1V 16+143,43 Przejscie male dolne, przepust suchy.
14, i;?g 16+300,00 Przejécie dla zwierzat gbra nad drogg S-3
15/ PEm-9.IV 17+008,52 Przejécie mate dolne, przepust suchy.
e o H H . } 2
16. PEm 174391,67 Przejécie mate dolne, przepust suchy
101V
Przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku,
17 P-2.1V 19+144,95 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracjg
malych ssakow i plazéw,
Przepust rutowy lukowo owalny w ciggu cieku,
18/ P-3.IV 19+436,95 wyposazony w poltki, umozliwiajacy migracjg
malych ssakéw i plazéw.
Przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku,
19| P-4.IV 19+802,90 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracjeg
malych ssakéw 1 plazdw.,
20, PEDg- 214700,00 Pr.zejécie dla zwicrzat gora nad droga S-3 i droga
4.1V zbiorcza ]
Przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieky,
21 P-5.1V 24+053,02 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracje
malych ssakéw i plazéw.
2| Mot IV 254+665,24-26+330,80 rzeka Dziwna - budowa mostu pod druga jezdnig, w

strefach suchych umozliwiona migracja vidigyny?!




Przepust rurowy tukowo owalny w ciggu cieku,
23/ P-6.1V 28+472,27 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracjg
malych ssakéw i plazdw.
Przepust rurowy lukowo owalny w ciagu cieku,
24| P-7.1V 30+566,85 wyposazony w potki, umozliwiajacy migracjg
malych ssakéw i plazéw.
25 PEDg- 314050,00 przej:écie .(lla Z\Vit?l‘Zﬂ:l gorg Ina(l droga S-3, linig
5.1V kolejowa i drogami zbiorczymi
Przepust rurowy lukowo owalny w ciggu cieku,
26| P-8.1V 31+886,03 wyposazony w polki, umozliwiajacy migracje
matych ssakow i plazéw.
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Zalacznik Nr 3- Parametry ekranéw akustycznych

do decyzji Nr 38 /2018 o érodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 28 sierpnia 2018 1. znak:
WONS-08.4200, 7 2017.KK.32

kilometrai | strona | dlugo | wysok | powlerzch
Nr od uwagl
s3 drogl | ¢¢m) | osém] | niam?] redal s
Swinoujécle
pétnoc
EO1 na 320 5 1600 pochtaniajacy | wys. wzgl, poziomu Jezdnl ulicy prowadzacej do tunelo
poludni . 3 v
E02 -- i 120 5 600 przezierny wys. wzgl, poziomu Jezdni ul, Duriskiej
péinoc
EO3 - i 60 4 240 przezlerny wys. wzgl, poziomu jezdni ul, Dusiskiej t ul. Okdinej
péinoc . s
E04 - na 200 5 1000 pochlaniajacy | wys. wzgl. Poziomu jezdni fqeznicy nad rondem
+080 do
00+300 lewa 220 3 660 pochtaniajacy | wys, wagl. poziomu Jezdni 53
0+300 do ) . - : ?
E05 0+340 lewa a0 3 120 przezlerny wys, wzgl. poziomu jezdni $3; na wiadukcle WD-0.IV
0+340d
° lewa 125 3 375 pochlaniajacy | wys. wzgl, poziomu Jezdni $3
0+465
0+100 do
4300 prawa | 200 3 600 pochlaniajacy | wys. wzgl. paziomu fezdni 53
0+300 do )
EO6 06340 prawa 40 3 120 przezlerny wys, wzgl, poztomu jezdnl 53; na wiadukeie WD-0.IV
04340 do
prawa | 180 3 540 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu Jezdn] $3
0+530
péinoc
EO7 -- - 230 4 920 pochtanlajacy | wys. wzgl. poziomu Jezdni ul. Ludzi Morza | DZ nr 1
0+520 do wys, wzgl. poziomu jezdni $3; ekran zachodzacy na
04760 prawa | 240 3 720 pochlaniajacy | ekran EO6 przy wjetdzie poludnlowym od ul, Ludz
Morza
£08 04760 d
0&8200 prawa 60 3 180 przezierny wys, wzgl, poziomu jezdni $3, na wiadukcle WD-1.IV
0+8
04y prawa | 170 3 510 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu Jezdni 83
04990
+670 d
E09 9 ° lewa 140 4 560 pochianiajacy | wys. wzgl. pozioniu Jezdni $3
0+810
0+800do |
0:::00 lewa 50 4,5 225 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu Jezdnl DZ nr 1
1
E10
0+850 do ways. wzgl, pozlomu jezdni §3 i Dz nr 1, na wiadukcie
) 292,5 i
04910 lewa 65 4,5 przezierny WD-LIV
+895 d
Eil ¢ “0500 lewa 155 4 620 pochlaniajgey | wys. wzgl. poziomu Jezdni $3
5+080do |
E12 54850 prawa | 770 4 3080 przezierny wiys, wegl. poziomu Jezdni S3, na estakadzle E-1.1V
Migdzyzdroje
) 6tno
E13 - £ n‘a ¢ 180 5 950 przezierny wys. wigl. poziomu jezdni DZ nr 10
B B potudni 150 e 500 — vq‘;s. wzgl. poziomu jezdni ulicy prowadzacej do wezta i
owa Miedzyzdroje | ronda
1+
E15 k 1 1(:(;30 lewa 340 3 1020 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu jezdni 53
Dargobgdz ] ;
18+595 d A
E16 ? lewa 285 3,5 997,5 pochianiajgcy | wys. wzgl. poziomu Jezdni 53
18+880 ; =
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Nr kllometraz | strona | dlugo | wysok | powlerzch - _—
53 drogl | 4&[m] | o€ [m] | nlam? B
18+700do
prawa | 1200 4 4800 pochianiajacy | wys. wzgl. poziomu jezdni $3
19+900
19+900 do . "
E17 194935 prawa 35 3 105 przezierny wys. wzgl. poziomu jezdni S3, na wiadukcie WD-9.IV
19+935d
© prawa 260 3 780 pochianiajacy | wys. wzgl, poziomu jezdni S3
20+195 .
19+730do
lewa 170 4 680 pochlaniajgey | wys. wzgl. poziomu jezdni$3
19+900
19+900 do
E18 194935 lewa 35 4 140 przezierny wys. wegl. poziomu jezdni $3, na wiadukcle WD-9.1V
19+935
20+10::0 levia 160 4 640 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu jezdni $3
20+180do wys. wzgl. poziomu gdrnej krawedzi skarpy, droga w
E19 rawa | 380 3 1140 ochianiajac
0560 | P e RY | wykopte
Plocin
22+300do
294620 prawa | 320 4 1280 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu jezdni S3
E20
224620do .
prawa | 870 3 2610 pochlaniajgey | wys. wzgl, poziomu jezdni $3
234490
3 224440do . i z ¢ i
E21 lewa 360 5 1800 pochlaniajgey | wys. wzgl, poziomu jezdni 3
224800
23+205do
E22 233;0 lewa 325 5 1625 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu Jezdni $3
Woalin
244760 d
25+2200 prawa | 460 4 1840 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu jezdniS3
E23
25+220do s ; i i
264050 prawa | 830 4 3320 pochfaniajacy | wys. wzgl. poziomu jezdni 53, na estakadzie E-4.1V
wschod - § Fops
E24 - iils 200 4 800 pochlaniajacy | wys. wzgl. poziomu jedni DZ nr 19
25+115d
25423 00 lewa 105 3 315 pochianiajgey | wys. wagl. pozlomu Jezdni S3
E25
25+220do x
254660 lewa 465 4 1860 pochianiajgcy | wys. wzgl, poziomu jezdni S3, na estakadzie E-4.1V
264480
26+58§D prawa | 100 3 300 pochfaniajgcy | wys. wegl. poziomu jezdni S3
264580 do
E26 SEe8iD pravia 60 3 180 przezierny wys. wzgl, pozlomu Jezdnl $3, na wiadukcie WD-13.1V
26+640 do
v 2 3 855 iaj . wzgl i j i
264925 prawa 85 pochianiajgcy | wys. wzgl. poziomu jezdni 53
Reczyn
28+850 d
E27 et lewa 490 4 1960 pochlaniajacy | wys. wazgl. poziomu jezdni S3
29+340
Troszyn, Troszynek
324280 do wys. wzgl. pozlomu Jezdni $3, z zachowanlem ciggloscl
E28 rav/a 140 4,5 630 ochianiajgc .
324420 pral i lacy pod wiaduktem WD-16.iV
32+420 do wys. wzgl, poziomu gornej krawedzi skarpy, droga w
J 305 1220 ochlaniajgc
E29 SHETA prawa 0! 4 pochlaniajgcy vilkaple
32+720d
E30 ° prawa 370 4 1480 pochlaniajgcy | wys. wzgl. poziomu jezdnl $3
334090
SUMA 12275 35 47190
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